ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Say1s1:2025/243

Karar Sayis1:2025/231

Karar Tarihi:26/11/2025

R.G. Tarih - Sayi:Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Cubuk Sulh Ceza Hakimligi

ITIRAZIN KONUSU: A. 30/3/2005 tarihli ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 4.
maddesinin (1) numarali fikrasinin,

B. 8/2/2007 tarihli ve 5580 sayil1 Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu’nun 7. maddesinin
2/12/2016 tarihli ve 6764 sayili Kanun’un 62. maddesiyle degistirilen ikinci fikrasimin (d)
bendinin,

Anayasa’nin 2., 13. ve 38. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptallerine karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Idari para cezasinin iptali talebiyle acilan davada itiraz konusu kurallarm
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI iSTENEN KANUN HUKUMLERI
1. 5326 sayili Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 4. maddesi soyledir:
“Kanunilik ilkesi

Madde 4- (1) Hangi fiillerin kabahat olusturdugu, kanunda acikca tanimlanabilecegi
gibi; kanunun kapsam ve kosullari bakimindan belirledigi cerceve hiitkmiin icerigi, idarenin
genel ve diizenleyici islemleriyle de doldurulabilir.

(2) Kabahat karsiligi olan yaptiruimlarin tiiri, siiresi ve miktari, ancak kanunla
belirlenebilir.”

2. 5580 sayilit Kanun’un 7. maddesinin itiraz konusu kuralin da yer aldig: ikinci fikrasi
sOyledir:

“(Degisik ikinci fikra: 2/12/2016-6764/62 md.) Ozel égretim kurumunun;
a) Bakanlik¢a onayl yerlesim planminda izinsiz degisiklik yapmasi,

b) (Degisik:27/6/2019-7180/11 md.) Gergege aykiri veya yaniltict reklam ya da ilan
vermesi, reklam veya ilanlarda 6grenci resim ya da bilgilerini kullanmas,

¢) Haftalik ders ¢izelgesi ve programlari Bakanlik izni olmadan kurumda uygulamasi,

d) Bu Kanun ve bu Kanuna dayanilarak viiriirliige konulan yonetmelik ve
yonergelerde belirtilen hiikiimlere aykiri fiillerde bulunmasi,

e) Mevzuatta belirtilen sayida personel ¢alistirmamas: veya mevzuata aykirt personel
calistirmast,
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1) 14/6/1973 tarihli ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununun genel ve ozel amaglar
ile temel ilkelerine uymamasi,

g) Kurum ag¢ma sartlarindan herhangi birini kaybetmesi,
h) Mevzuata uygun olarak kapatilmamasi,

hallerinde; (a), (b), (c) ve (d) bentlerindeki fiiller icin briit asgari iicretin bes kati; (e) ve
(f) bentlerindeki fiiller icin briit asgari iicretin on kati ve (g) bendindeki fiil icin briit asgari
ticretin yirmi kati idari para cezasi uygulamr. Bu fikramin (a), (b), (c), (d), (e), (f) ve (2)
bentlerindeki fiillerin tekrar: hdlinde idari para cezasi miktart bes kat artirtlarak uygulanir ve
bu bentlerdeki fiillerin tigtincii kez tekrarlanmasi halinde ise kurum agma izni ile is yeri agma ve
calisma ruhsati iptal edilir, (h) bendindeki fiilin islenmesi halinde briit asgari ticretin yirmi kati
idari para cezasi verilir ve kurum agma izni ile is yeri acma ve calisma ruhsati iptal edilir. Idari
para cezasi, kurum ag¢ma iznini vermeye yetkili makam tarafindan verilir. Bu fikranin
uygulanmasina iliskin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.”

IL. iLK iINCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikkiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Muhammed Nuri OZGUR tarafindan hazirlanan ilk inceleme
raporu ve itiraz konusu kanun hukumleri okunup incelendikten sonra geregi goristliip
diisiiniildii:

2. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baslikl1 40.
maddesinde Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem
diizenlenmistir. S0z konusu maddenin (1) numarali fikrasinda bir davaya bakmakta olan
mahkemenin bu davada uygulanacak bir kanun veya Cumhurbagkanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gormesi veya taraflardan birinin ileri stirdiigli aykirilik iddiasinin
ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak
Anayasa Mahkemesine gonderecegi belirtilmis; anilan fikranin (b) bendinde “Bagsvuru kararina
iligkin tutanagin onayli 6rnegi” Anayasa Mahkemesine gonderilecek belgeler arasinda
sayllmistir. Maddenin (4) numarali fikrasinda ise yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin
Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye gecilmeksizin gerekceleriyle reddedilecegi
hiikme baglanmustir.

3. Anilan I¢tiiziik’iin 46. maddesinin (2) numaral1 fikrasmnin (a) bendinde de “Basvuru
kararina iliskin tutanagin onayli ornegi” Anayasa Mahkemesine sunulacak belgeler arasinda
sayllmistir.

4. Yine Ictiiziik’iin 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede basvuruda eksikliklerin bulundugunun tespit edilmesi
halinde itiraz yoluna iligkin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar
verilecegi, (2) numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin itiraz yoluna
bagvuran mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden bagvurmasina engel olmadigi
belirtilmistir.

5. Yapilan incelemede itiraz yoluna basvuran Mahkemenin gerekgeli karar ile itiraz
yoluna basvurdugu ancak gonderilen belgeler arasinda bagvuru kararina iligkin olarak
dizenlenen tutanagin onayli Orneginin bulunmadigi anlagilmistir. Bu itibarla basvurunun
yontemine uygun olmadigi sonucuna ulagilmistir.
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6. Agiklanan nedenle 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b)
bendi ile Igtiiziik’iin 46. maddesinin (2) numaral1 fikrasinin (a) bendine aykir1 oldugu anlasilan
itiraz bagvurusunun anilan Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikras1 geregince yontemine
uygun olmadigindan reddi gerekir.

I11. HUKUM

A. 30/3/2005 tarihli ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 4. maddesinin (1) numaral

fikrasina,

B. 8/2/2007 tarihli ve 5580 sayili Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu’nun 7. maddesinin
2/12/2016 tarihli ve 6764 sayili Kanun’un 62. maddesiyle degistirilen ikinci fikrasinin (d)

bendine,

yonelik itiraz bagvurusunun 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince yontemine uygun olmadigindan REDDINE 26/11/2025 tarihinde OYBIRLIGIYLE

karar verildi.
Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Y1ldiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES
Uye Uye Uye
Irfan FIDAN Kenan YASAR Muhterem INCE
Uye Uye Uye
Yilmaz AKCIL Omer CINAR Metin KIRATLI



