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R.G. Tarih - Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara 17. idare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 24/2/1983 tarihli ve 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun
29/6/2006 tarihli ve 5536 sayili Kanun’un 3. maddesiyle bashigi ile birlikte degistirilen 106.
maddesinin 28/7/2024 tarihli ve 7524 sayil1 Kanun’un 58. maddesiyle degistirilen altinci fikrasinin
birinci ctimlesinde yer alan “...fiilen gorev yapan...” ibaresinin Anayasa’nin 2., 9., 10., 35., 49. ve
138. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY:: Birinci sinif hakim olarak gérev yapmakta iken emekli olan davaci tarafindan ek
tazminat 6denmesine iliskin diizenlemeden yararlandirilmasi talebiyle yapilan bagvurunun reddi
iizerine acgilan davada itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkeme,
iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 106. maddesinin altinc1 fikrasi sdyledir;

“(Ek fikra: 2/12/2014-6572/29 md.) (Degisik altinci fikra:28/7/2024-7524/58 md.) Yargitay
Birinci Baskani, Danistay Baskani, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, Danistay Bassavcisi, Yargitay
Birinci baskanvekilleri, Danistay baskanvekilleri, Yargitay Cumhuriyet Bassavcivekili, Yargitay ve
Danistay daire baskanlari, Yargitay ve Danistay tiyeleri ile Adalet Bakanlig1 Miistesarina (40.000);
birinci sinif hakim ve savcilardan 103 tincii maddedeki aylik odeme orant % 86 olanlara ve Adalet
Bakanlig1 Teftis Kurulu ile Hakimler ve Savcilar Kurulu Teftis Kurulunda fiilen gorev yapan
miifettiglere (35.000), diger birinci sinif hakim ve savcilara (30.000); birinci sinifa ayrilmis hakim
ve savcilara (26.000); diger hakim ve savcilara ise (22.500) gosterge rakaminin memur ayliklarina
uygulanan katsayt ile carpimi sonucu bulunacak miktarda aylik ek tazminat odenir. Bu Kanuna tabi
olan hdkim ve savcilardan Anayasa Mahkemesinde gorev yapanlara odenen aylik ek édenek ve
Uyusmazlik Mahkemesinde gérev yapanlara 6denen odenek ile bu fikrada belirlenen ek tazminattan
yvalnizca biri ve yiiksek olani édenir.”

II. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportsr Cem GUNDOGDU tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve
itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip disiiniildii:

2.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baslikli 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem belirtilmistir. S6z
konusu maddenin (1) numarali fikrasinda, bir davaya bakmakta olan mahkemenin bu davada
uygulanacak bir kanun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin hiikiimlerini Anayasa’ya aykiri
gérmesi veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmasi
durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak Anayasa Mahkemesine
gonderecegi kurala baglanmis; anilan fikranin (a) bendinde de “Iptali istenen kurallarin Anayasanin
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hangi maddelerine aykuri olduklarini aciklayan gerekgeli basvuru kararmin asli” Anayasa
Mahkemesine gonderilecek belgeler arasinda sayilmistir. Maddenin (4) numarali fikrasinda ise agik
bir sekilde dayanaktan yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz basvurularinin Anayasa
Mahkemesi tarafindan esas incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilecegi hiikme
baglanmustir.

3. Anilan Ictiiziik’iin 46. maddesinin (1) numaral fikrasinin (a) bendinde itiraz yoluna
basvuran Mahkemenin gerekceli kararinda; Anayasa’ya aykiriliklari ileri siiriilen hiikiimlerin her
birinin Anayasa’nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykiri oldugunun ayri ayr1 ve
gerekgeleriyle birlikte agik¢a gosterilmesi gerektigi ifade edilmistir.

4. ictiiziik’in 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde de Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede bagvuruda eksikliklerin bulundugunun tespit edilmesi
halinde itiraz yoluna iliskin islerde esas incelemeye gecilmeksizin basvurunun reddine karar
verilecegi, (2) numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin itiraz yoluna
bagvuran mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden basvurmasimna engel olmadigi
belirtilmistir.

5. Yapilan incelemede basvuru kararinda itirazin konusu olarak 2802 sayili Kanun’un 106.
maddesinin altinci fikrasinin metninin tiimiine “...fiilen gérev yapan...” ibaresinin koyu yazilmasi
suretiyle yer verildigi, gerekcede ise ek tazminat 6denmesi i¢in fiilen ¢calisma sart1 getirilmesinin
Anayasa’ya aykir1 oldugunun ileri siiriildiigli, “Sonu¢ ve Istem” boliimiinde de “...fiilen gérev
yapan...” ibaresi nedeniyle emekli hakim ve savcilara 6deme yapilamadigi belirtildikten sonra
tekrar fikranin tiimiine yer verilerek Anayasa’ya aykirilik iddiasinda bulunuldugu gériilmiistiir. Bu
itibarla anilan fikranin tamaminin mi yoksa fikrada yer alan “...fiilen gorev yapan...” ibaresinin mi
iptalinin talep edildiginin belirsiz oldugu anlasilmistir. Dolayisiyla bagvurunun yontemine uygun
olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

6. Aciklanan nedenlerle 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a)
bendine aykiri oldugu anlasilan basvurunun 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali
fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan reddi gerekir.

III. HUKUM

24/2/1983 tarihli ve 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun 29/6/2006 tarihli ve 5536
sayilt Kanun’un 3. maddesiyle baslig ile birlikte degistirilen 106. maddesinin 28/7/2024 tarihli ve
7524 sayili Kanun’un 58. maddesiyle degistirilen altinci fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan
“...fiilen gorev yapan...” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusunun
30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan REDDINE
27/3/2025 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
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Engin YILDIRIM

Uye
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Uye
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