ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2025/173

Karar Sayis1 : 2025/167

Karar Tarihi : 10/9/2025

R.G. Tarih - Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Gediz Sulh Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 7/6/2012 tarihli ve 6325 sayth Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’na 6/12/2018 tarihli ve 7155 sayili Kanun’un 23. maddesiyle eklenen 18/A
maddesinin (2) numarali fikrasinin;

A. Ugiincii ciimlesinin,
B. Dordiincii ctimlesinde yer alan “...herhangi bir islem yapiimaksizin...” ibaresinin,

Anayasa’nin 2., 9., 11., 13., 36. ve 141. maddelerine aykiriligini ileri siirerek iptallerine karar
verilmesi talebidir.

OLAY: Ortakligin giderilmesi davasinda itiraz konusu kurallarin Anayasa’ya aykir1 oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

|. iPTALI iSTENEN KANUN HUKUMLERI

Kanun’un 18/A maddesinin itiraz konusu kurallarin da yer aldig1 (2) numarali fikrasi soyledir:

“Davact, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilamadigina iliskin son tutanagin
ashni veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir érnegini dava dilekgesine eklemek zorundadir. Bu
zorunluluga uyulmamast hdlinde mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire iginde
mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini iceren davetiye
gonderilir. Thtarin_geregi yerine getirilmez ise dava dilekcesi karsi tarafa teblige cikarimaksizin
davanin_usulden reddine karar verilir. Arabulucuya basvurulmadan dava agildiginin anlasiimasi
halinde herhangi bir islem yapilmaksizin davanin, dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine karar
verilir.”

IL. iLK iINCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikkiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda basvuru
karar1 ve ekleri, Raportér Oguz CAKAR tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve itiraz konusu
kanun hiikiimleri okunup incelendikten sonra geregi goriistiliip diistintildii:

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan mahkeme, bu
dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin hiikiimlerini
Anayasa’ya aykir1 gormesi veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik iddiasinin ciddi oldugu
kanisina varmasi durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa Mahkemesine basvurmaya
yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesine basvurabilmesi
icin elinde yontemince acilmis ve mahkemenin gorev alanina giren bir davanin bulunmasi, iptali talep
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edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak kural ise bakilmakta olan davanin
degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davayr sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikte kurallardir.

3. Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 6325 sayili Kanun’un 18/A maddesinin (2) numarali
fikrasinin {igiincii climlesinin ve dordiincii ciimlesinde yer alan ... herhangi bir islem yapimaksizin...”
ibaresinin iptallerini talep etmistir.

4. Anilan fikranin birinci ciimlesinde davacinin arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagsmaya
varilamadigia iliskin son tutanagin aslin1 veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir 6rnegini dava
dilek¢esine eklemek zorunda oldugu belirtilmistir. Fikranin ikinci climlesine gore de bu zorunluluga
uyulmamas1 halinde mahkemece davactya, son tutanagin bir haftalik kesin siire i¢inde mahkemeye
sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini igeren davetiye gonderilir.

5. Itiraz konusu iiciincii ciimlede ise ihtarmn geregi yerine getirilmez ise dava dilekgesi kars:
tarafa teblige ¢ikarilmaksizin davanin usulden reddine karar verilecegi, itiraz konusu ibarenin yer aldig1
dordiincii ciimlede de arabulucuya basvurulmadan dava agildiginin anlasilmasi halinde herhangi bir
islem yapilmaksizin davanin dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilecegi
Oongorilmiistiir.

6. Bakilmakta olan davada davaci taraf¢a arabulucuya usuliine uygun olarak bagvurulmus ve
arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagmaya varilamadigma iliskin son tutanak dava dilekgesine
eklenmistir. Bu itibarla son tutanagin bir haftalik kesin siire icinde mahkemeye sunulmasi gerektigi
yoniindeki ihtarin gereginin yerine getirilmemesi veya arabulucuya basvurulmadan dava agilmasi
durumlarini diizenleyen kurallarin bakilmakta olan davada uygulanma imkani1 bulunmamaktadir.

7. Aciklanan nedenle kurallarin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu
davada uygulanma imkani bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.

IIl. HUKUM

7/6/2012 tarihli ve 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na 6/12/2018
tarihli ve 7155 sayili Kanun’un 23. maddesiyle eklenen 18/A maddesinin (2) numarali fikrasinin;

A. Ugiincii ciimlesinin,
B. Dordiincii ciimlesinde yer alan “... herhangi bir islem yapiimaksizin...”” ibaresinin,
itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma imkani

bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 10/9/2025 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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