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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
304. maddesinin (2) numarali fikrasinin Anayasa’nin 36., 40., 138., 141. ve 142. maddelerine
aykirilig ileri stirtilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Nitelikli hirsizlik sugundan agilan davanin istinaf incelemesinde itiraz konusu
kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldigi 304. maddesi soyledir:
“Yargitay kararinin génderilecegi merci

Madde 304 — (1) (Degisik:20/2/2019-7165/8 md.) Yargitayca 302 nci maddenin birinci
fikrast veya 303 iincii madde uyarinca verilen kararlara iligkin dosya ilk derece mahkemesine,
kararin bir ornegi ise bolge adliye mahkemesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligina verilir.

(2) Yargitay, dosyayt 303 iincii maddede belirtilenlerin disinda kalan hdllerde yeniden
incelenmek ve hiikiim verilmek iizere hiikmii bozulan bolge adlive mahkemesine veya diger bir
bélge adliye mahkemesine gonderir. (Ek ciimleler:20/2/2019-7165/8 md.) Ancak bozma karari,

a) Istinaf basvurusunun esastan reddi kararina iliskin ise dosya, geredi icin karari veren
ilk derece mahkemesine,

b) Hukuka aykiriligin diizeltilerek istinaf basvurusunun esastan reddi kararina iliskin ise
dosya, geregi icin karari veren ilk derece mahkemesine yva da bozma kararinin icerigi
dogrultusunda Yargitayca uygun goriilmesi halinde bolge adlive mahkemesine,

gonderilir. Dosyanin ilk derece mahkemesine gonderildigi hallerde, kararin bir ornegi de
bolge adlive mahkemesine gonderilir.

(3) Hiikiim, mahkemenin hukuka aykirt olarak kendisini gorevli veya yetkili gérmesinden
dolayt bozulmussa, Yargitay ayni zamanda dosyayr gorevli veya yetkili mahkemeye génderir.

(4) Ik derece mahkemesi tarafindan dogrudan temyiz yolu acik bulunan hiikiimlerle ilgili
olarak verilen karara iliskin dosya, hiikmii veren ilk derece mahkemesine génderilmek iizere
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina verilir”

IL. iLK iINCELEME
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1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportor Muhammed Nuri OZGUR tarafindan hazirlanan ilk inceleme
raporu ve itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip diisiintildii:

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmast durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yontemince ac¢ilmis ve mahkemenin gdrev alanina giren
bir davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir.
Uygulanacak kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
coziimiinde veya davay1 sonu¢landirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte
bulunan kurallardir.

3. Itiraz yoluna basvuran Mahkeme 5271 sayili Kanun’un 304. maddesinin (2) numarali
fikrasinin iptalini talep etmistir. Anilan fikra Yargitay bozma kararmin gonderilecegi merciyi
diizenlemektedir. Bagka bir ifadeyle kural Yargitay asamasinda bozma karari iizerine uygulanacak
diizenlemeler icermektedir. Itiraz basvurusunun istinaf kanun yolu incelemesi sirasinda yapildig
gozetildiginde yargilamanin bulundugu asama itibartyla itiraz konusu kuralin uygulanma imkaninin
bulunmadig: agiktir.

4. Aciklanan nedenle kuralin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu
davada uygulanma imkan1 bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.

III. HUKUM

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 304. maddesinin (2)
numarali fikrasinin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma
imkan: bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 16/1/2025
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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