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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Antalya 2. Vergi Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 6/6/2002 tarihli ve 4760 sayil1 Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu’nun
7. maddesinin birinci fikrasinin 16/7/2004 tarihli ve 5228 sayili Kanun’un 21. maddesiyle
degistirilen (2) numarali bendinin (c¢) alt bendinin Anayasa’nin 2., 5., 10., 50. ve 61. maddelerine
aykiriligi ileri siirilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Tasit alimi sirasinda engelliler i¢in 6ngoriilen 6zel tiikketim vergisi istisnasindan
yararlandirilma isteminin reddine iligskin islemin iptali talebiyle agilan davada itiraz konusu kuralin
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

L. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un 7. maddesinin itiraz konusu kuralin da yer aldig ilgili kismi sdyledir:

“Diger istisnalar

Madde 7 — Bu Kanuna ekli;

2. (Degisik: 16/7/2004-5228/21 md.) (II) sayili listede yer alan kayit ve tescile tabi yerli katki orant
en az %20 olan mallardan;

a) 87.03 (hesaplanmas: gereken ozel tiiketim vergisi ve diger her tirlii vergiler dahil bedeli 200.000
TLyi asanlar harig), 87.04 (motor silindir hacmi 2.800 cm’i asanlar harig) ve 87.11 G.T.LP.
numaralarinda yer alanlarin, engellilik oranmt % 90 veya daha fazla olan maliil ve engelliler tarafindan,

b) (Ek: 6/2/2014-6518/56 md.) 87.03 G.T.I P. numarasinda yer alan (motor silindir hacmi 2.800 cm3
i aganlar, biitiin tekerlekleri motordan gii¢ alan veya alabilenler, stiriicii dahil 8 kisiye kadar oturma yeri
olan binek otomobilleri, yaris arabalari, arazi tasitlart harig), yiik tasimasinda kullamilyp azami agirligi 3,5
tonu agmayan ve yolcu tasima kapasitesi istiap haddinin % 50 sinin altinda olanlar ile siiriicii dahil 9 kisilik
oturma yeri olanlarin engellilik durumlarimin araglart bizzat kullanamayacak ve stirekli olarak tekerlekli
sandalye veya sedye kullanmalarini gerektirecek nitelikte oldugunu ilgili mevzuat ¢ercevesinde alinan engelli
saglik kurulu raporuyla tevsik eden ve engellilik derecesi %90 veya daha fazla olup tekerlekli sandalye veya
sedye ile binilmesine ve seyahat edilmesine uygun tertibat yaptiran maliil ve engelliler tarafindan,

c) 87.03 (hesaplanmasi gereken ozel tiiketim vergisi ve diger her tiirlii vergiler dahil bedeli 200.000
TL’yi asanlar hari¢), 87.04 (motor silindir hacmi 2.800 cm?'ii asanlar hari¢) ve 87.11 G.T.LP.
numaralarinda yer alanlarin, bizzat kullanma amacwyla engelliligine uygun hareket ettirici ozel tertibat
vaptiran maliil ve engelliler tarafindan,

on yilda bir defaya mahsus olmak iizere ilk iktisabi,
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vergiden miistesnadir.

2

IL. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca Kadir OZKAYA, Hasan Tahsin
GOKCAN, Basri BAGCI, Engin YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, irfan FIDAN, Kenan YASAR,
Muhterem INCE, Yilmaz AKCIL, Omer CINAR ve Metin KIRATLI'nin katilimlariyla 16/1/2025
tarthinde yapilan ilk inceleme toplantisinda 6ncelikle uygulanacak kural sorunu goriisiilmiistiir.

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, o dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykirt gormesi halinde veya taraflardan birinin ileri stirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda bu hiikiimlerin iptali i¢in Anayasa
Mahkemesine basvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve mahkemenin goérev kapsamina
giren bir davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir.
Uygulanacak kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢cozliimiinde veya davayr sonuclandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki
kurallardir.

3. tiraz yoluna basvuran Mahkeme 4760 sayili Kanun’un 7. maddesinin birinci fikrasiin
(2) numarali bendinin (¢) alt bendinin iptalini talep etmistir.

4. Itiraz konusu kuralda anilan Kanun’a ekli (II) Sayili Liste’de yer alan kayzt ve tescile tabi
yerli katki oran1 en az %20 olan araglarin bir kisminin, %90 oranindan az derecede engeli bulunan
malul ve engelliler tarafindan ilk iktisabinin bizzat kullanma amaciyla engelliligine uygun sekilde
hareket ettirici 6zel tertibat yaptirilmasi sartiyla 6zel tiikketim vergisinden miistesna oldugu hiikme
baglanmistir. Baska bir deyisle kuralla %90 oranindan az derecede engeli bulunan malul ve
engellilerin ara¢ alimlarinda 6zel tiikketim vergisi istisnasindan yararlanma sartlar1 diizenlenmistir.

5. Bakilmakta olan davada %64 oraninda engelli olan ve hakkinda siiriicii olamaz seklinde
saglik raporu diizenlenerek ara¢ kullanamayacagina yonelik karar alinan davaci tarafindan arag
aliminda Kanun'un 7. maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendinin (c¢) alt bendi uyarinca
engelliler i¢in Ongoriilen Ozel tiikketim vergisi istisnasindan yararlanmak amaciyla yapilan
basvurunun reddine iligkin islemin iptalinin talep edildigi goriilmektedir.

6. Bu itibarla bakilmakta olan davanin konusunun engel oranma iliskin oldugu, istisna
kapsamina giren araglara yonelik bir uyusmazligin bulunmadig1 gozetildiginde kuralin 6zel tiiketim
vergisi istisnasi kapsamina hangi araglarin girdigini diizenleyen “87.03 (hesaplanmas: gereken o6zel
tiiketim vergisi ve diger her tiirlii vergiler dahil bedeli 200.000 TL yi asanlar harig), 87.04 (motor
silindir hacmi 2.800 cm3%i asanlar hari¢) ve 87.11 G.T.LP. numaralarinda yer alanlarmn,...”
boliimiiniin bakilmakta olan davada uygulanma imkani1 bulunmamaktadir.

7. Agiklanan nedenle 6/6/2002 tarihli ve 4760 sayili Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu’nun 7.
maddesinin birinci fikrasinin 16/7/2004 tarihli ve 5228 sayili Kanun’un 21. maddesiyle degistirilen
(2) numarali bendinin (c) alt bendinin;

A.“87.03 (hesaplanmasi gereken ozel tiiketim vergisi ve diger her tiirlii vergiler dahil bedeli
200.000 TLyi asanlar harig), 87.04 (motor silindir hacmi 2.800 cm?'ii asanlar harig) ve 87.11
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G.T.LP. numaralarinda yer alanlarn,...” bolimiiniin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkéni bulunmadifindan bu bolime iliskin bagvurunun
Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

B. Kalan kisminin esasinin incelenmesine,
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
I11. ESASIN INCELENMESI

8. Bagvuru karar1 ve ekleri, Raportdr Fatih TORUN tarafindan hazirlanan isin esasina iligskin
rapor, itiraz konusu kanun hiikkmii, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger
yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

A. Anlam ve Kapsam

9. Tirk vergi mevzuatinda engellilere yonelik olarak cesitli vergisel avantajlar 6ngoriilmiis
olup bunlardan biri de malul ve engellilerin tasit alimlarinin belirli sartlarda 6zel tiikketim
vergisinden miistesna tutulmasidir.

10. 4760 sayili Kanun’un 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde (II) Sayili
Liste’deki mallardan kayit ve tescile tabi olanlarin ilk iktisabinin, (c) bendinde ise (II) Sayili
Liste’deki mallardan kayit ve tescile tabi olmayanlar ile (III) ve (IV) Sayili Listelerdeki mallarin
ithalat1 veya imal ya da insa edenler tarafindan tesliminin bir defaya mahsus olmak iizere 6zel
tilketim vergisine tabi oldugu hiikkme baglanmistir.

11. Anilan Kanun’un 7. maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendinde ise (II) Sayili
Liste’de yer alan kayit ve tescile tabi yerli katki orani en az %20 olan mallarin on yilda bir defaya
mahsus olmak tizere ilk iktisabina yonelik olarak 6zel tiikketim vergisi istisnasi dngoriilmiis olup s6z
konusu istisnadan yararlanabilecek kisilere ve istisnanin konusu ile istisna sartlarina iliskin
diizenlemelere yer verilmistir.

12. Buna gore anilan bendin (a) alt bendinde (II) Sayil1 Liste’de yer alan kayit ve tescile tabi
yerli katki oran1 en az %20 olan mallardan 87.03 (hesaplanmasi gereken 6zel tiiketim vergisi ve
diger her tiirlii vergiler dahil bedeli 200.000 TL’yi asanlar harig), 87.04 (motor silindir hacmi 2.800
cm®’ii asanlar hari¢) ve 87.11 G.T.1.P. numaralarinda yer alanlarin engellilik oran1 %90 veya daha
fazla olan malul ve engelliler tarafindan ilk iktisab1 6zel tiikketim vergisinden istisna tutulmustur.

13. S6z konusu bendin (b) alt bendinde de 87.03 G.T.I.P. numarasinda yer alan (motor
silindir hacmi 2.800 cm3’{i asanlar, biitiin tekerlekleri motordan gii¢ alan veya alabilenler, siiriicii
dahil sekiz kisiye kadar oturma yeri olan binek otomobilleri, yaris arabalari, arazi tasitlar1 harig),
yik tasimasinda kullanilip azami agirhigr 3,5 tonu agmayan ve yolcu tasima kapasitesi istiap
haddinin %50’sinin altinda olanlar ile siiriicii dahil dokuz kisilik oturma yeri olanlarin engellilik
durumlarimin araglar1 bizzat kullanamayacak ve siirekli olarak tekerlekli sandalye veya sedye
kullanmalarin1 gerektirecek nitelikte oldugunu ilgili mevzuat cercevesinde alinan engelli saglik
kurulu raporuyla tevsik eden ve engellilik derecesi %90 veya daha fazla olup tekerlekli sandalye
veya sedye ile binilmesine ve seyahat edilmesine uygun tertibat yaptiran malul ve engelliler
tarafindan ilk iktisab1 6zel tiiketim vergisinden istisna tutulmustur.

14. Bendin (c) alt bendinde ise (II) Sayili Liste’de yer alan kayit ve tescile tabi yerli katki
orani en az %20 olan mallardan 87.03 (hesaplanmas1 gereken 6zel tiikketim vergisi ve diger her tiirlii
vergiler dahil bedeli 200.000 TL’yi asanlar haric), 87.04 (motor silindir hacmi 2.800 cm?*’ii aganlar
hari¢) ve 87.11 G.T.I.P. numaralarinda yer alanlarm bizzat kullanma amaciyla engelliligine uygun
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sekilde hareket ettirici Ozel tertibat yaptiran malul ve engelliler tarafindan ilk iktisabinin 6zel
tilketim vergisinden miistesna oldugu hiikme baglanmistir. Anilan alt bendin “...bizzat kullanma
amaciyla engelliligine uygun hareket ettirici 6zel tertibat yaptiran maliil ve engelliler tarafindan,”
boliimii itiraz konusu kuralt olusturmaktadir. Bu itibarla kural uyarinca %90 oranindan az derecede
engeli bulunan malul ve engelliler tarafindan tasitlarin ilk iktisab1 sirasinda 6zel tiikketim vergisi
istisnasindan yararlanilabilmesi i¢in tasita bizzat kullanma amaciyla engelliligine uygun sekilde
hareket ettirici 6zel tertibat yaptirilmasi gerekmektedir.

15. Kanun’un 7. maddesinin ikinci fikrasinda, birinci fikranin (2) numarali bendinin (a) ve
(c) alt bentleri ile (6) numarali bendinde yer alan tutarlarin her yil bir 6nceki yila iliskin olarak
4/1/1961 tarihli ve 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore belirlenen yeniden degerleme
oraninda artirilmak suretiyle uygulanacagi, hesaplanan tutarin 100 liray1r agsmayan kesirlerinin
dikkate alinmayacagi, Cumhurbaskaninin birinci fikrada belirlenen yerli katki oranini yarisina kadar
indirmeye, iki katina kadar artirmaya yetkili oldugu diizenlemesine yer verilmistir.

16. Bu cercevede soz konusu istisnanin uygulamasinda aranan parasal sinir 2025 yil1 i¢in
2.290.200,00 TL olarak belirlenmistir. Ayrica 27/12/2024 tarihli ve 32765 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan ve ayni giin yiirtirliige giren 26/12/2024 tarihli ve 9321 sayili Cumhurbagskani kararinin
eki kararla istisna kapsaminda alinacak araglarin yerli katki oraninin en az %40 olmasi sarti
getirilmistir.

B. itirazin Gerekgesi

17. Bagvuru kararinda 6zetle; engellilerin yasam kosullarinin iyilestirilmesinin dniindeki
engellerin kaldirilmasinin devletin gorevi oldugu, bu ¢ercevede engellilerin hem ekonomik yénden
desteklenmesi hem de sosyal hayata katilimlarinin ve uyumlarmin saglanmasi gerektigi, itiraz
konusu kuralla %90 oranindan daha az derecede malul ve engelli olanlardan arag¢ alimlarinda sadece
engelliligine uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yaptirmak suretiyle bizzat siiriici olma
imkanina sahip olanlarin 6zel tiiketim vergisi muafiyetinden yararlanabileceginin éngoriilmesinin
devlete yiliklenen engellilerin korunmalarin1 ve toplum hayatina uyumlarini saglayici tedbirlerin
alimmast seklindeki pozitif ylkiimliliikle ¢elistigi, bu durumun sosyal devlet ve esitlik ilkelerini
ihlal ettigi, engelli haklarmin korunmasina iligkin milletleraras1 antlagmalarla bagdasmadigi
belirtilerek kuralin Anayasa’nin 2., 5., 10., 50. ve 61. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

C. Anayasa’ya Aykiriik Sorunu

18. Anayasa’nin 2. maddesine gore Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma
ve adalet anlayis1 i¢inde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetciligine bagli, baglangicta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir. Sosyal devlet, insan
haklarina dayanan, kisilerin huzur, refah ve mutluluk i¢inde yagamalarin1 giivence altina alan, kisi
hak ve 6zgiirliikleriyle kamu yarar1 arasinda adil bir denge kurabilen, ¢aligma hayatin1 gelistirmek
ve ekonomik Onlemler almak suretiyle ¢alisanlarini koruyan, onlarin insan onuruna uygun hayat
stirdiirmelerini saglayan, milli gelirin adalete uygun bi¢imde dagitilmasi igin gereken onlemleri
alan, sosyal gilivenlik hakkini yasama gecirebilen, sosyal adaleti ve toplumsal dengeleri gozeten
devlettir (AYM, E.2015/105, K.2016/133, 14/7/2016, § 18; E.2022/51, K.2022/94, 20/7/2022, §
16).

19. Cagdas devlet anlayisi sosyal devletin tiim kurum ve kurallariyla Anayasa’nin sziine ve
ruhuna uygun bi¢cimde kurularak isletilmesini, bu yolla bireylerin refah, huzur ve mutlulugunun
saglanmasii gerekli kilar (AYM, E.2015/105, K.2016/133, 14/7/2016, § 18). Boylelikle sosyal
devletin herkes i¢in insan haysiyetine yarasir asgari bir hayat diizeyini gerceklestirmesi
gerekmektedir. Bu nedenle sosyal devletin sosyal ve ekonomik kosullari iyilestirmek bigiminde
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pozitif yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Bu kapsamda sosyal devletin 6zel olarak korunmasi gereken
engellilere iliskin pozitif ylikiimliilikleri de bulunmaktadir.

20. Sosyal devletin engellilere yonelik pozitif yiikiimliiliiklerine iliskin olarak Anayasa’da
cesitli diizenlemelere yer verilmistir. Bu kapsamda Anayasa’nin 61. maddesinde devletin
engellilerin korunmalarini ve toplum hayatina intibaklarii saglayici tedbirleri almakla ytikiimli
oldugu belirtilmistir.

21. Anayasa’nin 65. maddesi geregince devlet; sosyal alana iligkin olarak Anayasa’da
belirtilen bu gorevlerini, bu gorevlerin amaglarina uygun dncelikleri gozeterek mali kaynaklarinin
yeterliligi Ol¢iisiinde yerine getirecektir. Bu kaynaklar1 kullanarak ve anayasal ilke ve hiikiimlere
aykirt olmamak sartiyla engellilere yonelik tedbirlerin tiiriine ve Olglisiine karar vermek kanun
koyucunun takdirindedir.

22. Engellilerin diger bireylerle esit sartlarda toplumsal hayata tam ve etkin katilimlarinin
saglanmast ve engelli bireylerin toplumda firsat esitligi cergevesinde yasayabilmelerinin
desteklenmesi amaciyla engellilere yonelik olarak getirilen tedbirlerden biri de engellilerin vergi
aracinin kullanilmas1 suretiyle desteklenmesi ve bu amagla engelliler icin c¢esitli vergisel
avantajlarin 6ngoriilmesidir. Bu ¢ergevede engelliler i¢in 6ngdriilen vergisel avantajlardan birisi de
malul ve engellilerin ilk tasit alimlarinda belli sartlarda 6zel tiiketim vergisinden miistesna
tutulmasidir.

23. Bu baglamda 4760 sayili Kanun’un 7. maddesinin birinci fikrasinin (2) numaral
bendinin itiraz konusu kuralin da yer aldig1 (c) alt bendinde anilan Kanun’a ekli (II) Sayili Liste’de
yer alan kayi1t ve tescile tabi yerli katki orani en az %40 olan mallardan 87.03 (hesaplanmas1 gereken
o0zel tiikketim vergisi ve diger her tiirlii vergiler dahil bedeli 200.000 TL’yi asanlar harig), 87.04
(motor silindir hacmi 2.800 cm?’ii asanlar hari¢) ve 87.11 G.T.1.P. numaralarinda yer alanlarin malul
ve engelliler tarafindan ilk iktisabinin bizzat kullanma amaciyla engelliligine uygun sekilde hareket
ettirici 6zel tertibat yaptirilmasi sartiyla 6zel tiikketim vergisinden miistesna oldugu hiikiim altina
alinmustir.

24. Kuralla 6ngoriilen 6zel tiiketim vergisi istisnasinin Kanun’a ekli (II) Sayili Liste’de yer
alan kayit ve tescile tabi yerli katki oran1 en az %40 olan mallarin on yilda bir defaya mahsus olmak
iizere ilk iktisab1 sirasinda uygulanmasi 6ngoriilmiis, tasitlarin ilk iktisabinda engellilere iligskin 6zel
tilketim vergisi istisnasindan yararlanilabilmesi i¢in engellilik oran: dlgiit olarak kabul edilmistir.
Kuralda ayrica Kanun’a ekli (IT) Sayili Liste’de yer alan ve kuralda belirtilen G.T.I.P. numaralarinda
yer alan tasitlarin engellilik oran1 %90’1n altinda olan malul ve engelliler tarafindan ilk iktisabi
sirasinda Ozel tliketim vergisi istisnasindan yararlanilabilmesi i¢in satin alinan tasita, bizzat
kullanmak amaciyla engelliligine uygun sekilde hareket ettirici Ozel tertibat yaptirilmasi
zorunlulugu 6ngoriilmustiir.

25. Buna gore engellilik oran1 %90’ altinda olan malul ve engellilerden kural uyarinca
sadece satin alinan tasit1 engelliligine uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yaptirmak suretiyle
kullanabilecegi saglik kurulu raporuyla belgelendirenlerin 6zel tiiketim vergisi istisnasindan
yararlanabilecegi anlagilmaktadir. Bagka bir deyisle engellilik oran1 %90°1n altinda olan malul ve
engellilerden engellilik oran1 ve engel durumu siiriicii belgesi almasina mani olusturmayan ve
dolayisiyla satin alinan tasiti herhangi bir 6zel tertibata ihtiya¢ duymadan kullanabilecek durumda
olanlar 6zel tiiketim vergisi istisnasindan yararlanamayacagi gibi engellilik orani veya engel durumu
nedeniyle hakkinda siiriicii belgesi alamayacagina ve dolayisiyla herhangi bir tasit1 -engelliligine
uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yardimiyla dahi- kullanamayacagina yonelik olarak karar
alinan malul ve engellilerin de s6z konusu istisnadan yararlanma imkani bulunmamaktadir.
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26. Kuralla, engel durumu itibariyla engelliligine uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat
yardimi olmadan tasit kullanmayacak durumda bulunan ve dolayisiyla satin alinan tasiti sadece
engelliligine uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yaptirmak suretiyle kullanabilecegi saglik
kurulu raporuyla belgelendirilen malul ve engellilerin 6zel tiikketim vergisi istisnasindan
yararlandirilmasinin amacglandig1 anlasilmaktadir.

27. Bununla birlikte engellilik oran1 %90’1n altinda olan malul ve engellilerin tasitin ilk
iktisabinda 6zel tliiketim vergisi istisnasindan yararlanilabilmesi i¢in satin alinan tasita bizzat
kullanma amaciyla engelliligine uygun sekilde hareket ettirici Ozel tertibat yaptiriimasi
zorunlulugunun 6ngdriilmesi, engel durumundan dolay1 hakkinda siiriicii belgesi alamayacagina ve
dolayisiyla herhangi bir tasiti -engelliligine uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yardimiyla
dahi- kullanamayacagina yonelik olarak karar alinan malul ve engellilerin s6z konusu istisnadan
yararlanamamasina yol a¢maktadir. Zira kurala gore oOzel tiiketim vergisi istisnasindan
yararlanilabilmesi i¢in satin alinan tasitin bizzat engelli tarafindan ve sadece hareket ettirici aksamda
Ozel tertibat yaptirilmas: suretiyle kullanilmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Hakkinda siiriicii
belgesi alamayacagina, dolayisiyla herhangi bir tagiti kullanamayacagina yonelik olarak karar alinan
malul ve engellilerin ¢ogunlukla engellilik oraninin daha yiiksek olmasi dolayisiyla engel
durumlarindan kaynakli olarak tasit kullanabilmeleri i¢in gerekli fiziksel ve zihinsel yeterlilige sahip
olmamalari miimkiindiir.

28. Bu itibarla engelliler i¢in dngoriilen vergisel avantaja iligkin sartlarin belirlenmesinde
kanun koyucunun takdir yetkisi bulunmakla birlikte engellilik oran1 %90’1n altinda olan malul ve
engellilerden sadece satin alinan tasita, bizzat kullanmak amaciyla engelliligine uygun sekilde
hareket ettirici 6zel tertibat yaptiran malul ve engellilerin 6zel tiikketim vergisi istisnasindan
yararlanabilecegini ongérmek suretiyle engellilik orani %90’ altinda olmakla birlikte tasit
kullanabilmeleri i¢cin gerekli fiziksel ve zihinsel yeterlilige sahip olmayan ve bu nedenle siiriicii
belgesi alamayan malul ve engellilerin kisisel durumlarmin gozetildigini sdylemek miimkiin
degildir.

29. Bu itibarla kuralin sosyal devlet ilkesi baglaminda devlete yiiklenen engellilerin
korunmalarint ve toplum hayatina intibaklarin1 saglayici tedbirleri alma seklindeki pozitif
yiikiimliilige aykir1 oldugu sonucuna varilmaistir.

30. Ote yandan Anayasa’nin 10. maddesinde “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir./
Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla
yiikiimliidiir. Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz./ Cocuklar,
vashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak
tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayilmaz./ Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz
tanminamaz./ Devlet organlart ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun éniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.” denilmek suretiyle kanun 6niinde esitlik ilkesine yer
verilmistir.

31. Anayasa’nin anilan maddesinde belirtilen kanun 6niinde esitlik ilkesi hukuksal durumlar1
ayn1 olanlar i¢in s6z konusudur. Bu ilke ile eylemli degil hukuksal esitlik ongdriilmiistiir. Esitlik
ilkesinin amac1; ayni durumda bulunan kisilerin kanunlar karsisinda ayni isleme bagli tutulmalarin
saglamak, kisilere ayrim yapilmasini ve ayricalik taninmasini dnlemektir. Bu ilkeyle ayn1 durumda
bulunan kimi kisi ve topluluklara ayri1 kurallar uygulanarak kanun karsisinda esitligin ihlali
yasaklanmistir. Kanun oniinde esitlik, herkesin her yonden ayn1 kurallara bagli tutulacagi anlamina
gelmez. Durumlarindaki ozellikler, kimi kisiler ya da topluluklar igin degisik kurallar1 ve
uygulamalar1 gerektirebilir. Ayn1 hukuksal durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar farkli kurallara
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bagl tutulursa Anayasa’da Ongoériilen esitlik ilkesi zedelenmez (AYM, E.2021/129, K.2022/33,
24/3/2022, § 23; E.2020/95, K.2022/3, 26/1/2022, § 25; E.2022/65, K.2022/102, 8/9/2022, § 11).

32. Esitlik ilkesi yoniinden yapilacak anayasallik denetiminde oncelikle Anayasa’nin 10.
maddesi cercevesinde ayni ya da benzer durumda bulunan kisilere farkli muamele yapilip
yapilmadigi tespit edilmeli, bu baglamda ayni ya da benzer durumdaki kisiler arasinda farklilik
gozetilip gozetilmedigi belirlenmelidir. Yapilacak bu belirlemenin ardindan ise farkli muamelenin
nesnel ve makul bir temele dayanip dayanmadigi ve 6l¢iilii olup olmadigi hususlari irdelenmelidir
(AYM, E.2018/8, K.2018/85, 11/07/2018, § 41; E.2021/80, K.2021/99, 16/12/2021, § 55; E.2021/1,
K.2021/32, 29/4/2021, § 32).

33. itiraz konusu kuralla tasitlarin ilk iktisabinda engellilere yonelik olarak getirilen 6zel
tiiketim vergisi istisnasindan yararlanilabilmesi i¢in engellilik orani 6lgiit olarak kabul edilmis ve
kuralda belirtilen G.T.I.P. numaralarinda yer alan tasitlarn engellilik oran1 %90’ altinda olan
malul ve engelliler tarafindan ilk iktisabi sirasinda o6zel tiiketim vergisi istisnasindan
yararlanilabilmesinin sartlar1 diizenlenmistir. Buna gore tasitlarin ilk iktisabinda engellilere iliskin
Ozel tiiketim vergisi istisnasindan yararlanilabilmesi agisindan engellilik oran1 %90 altinda olan
malul ve engellilerin karsilastirma yapilmaya miisait olacak sekilde benzer durumda olduklari
aciktir.

34. Ote yandan engellilik oran1 %90’1n altinda olan malul ve engellilerden sadece satin
alman tasiti engelliligine uygun sekilde hareket ettirici O6zel tertibat yaptirmak suretiyle
kullanabilecegi saglik kurulu raporuyla belgelendirenlerin 6zel tiiketim vergisi istisnasindan
yararlanabilecegi ongoriilmek suretiyle engellilik oran1 %90 altinda olan ve engel durumu nedeniyle
hakkinda siiriicii belgesi alamayacagima ve dolayistyla herhangi bir tasiti -engelliligine uygun
sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yardimiyla dahi- kullanamayacagina yonelik karar alinan malul
ve engellilerin s6z konusu 6zel tiikketim vergisi istisnasindan yararlandiritlmamasinin farkli muamele
teskil ettigi agiktir.

35. Kuralla engellilik oran1 %90’ altinda olan malul ve engellilerden engel durumundan
dolay1 hakkinda siiriicii belgesi alamayacagina, dolayisiyla herhangi bir tasit1 -engelliligine uygun
sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yardimiyla dahi- kullanamayacagina yonelik olarak karar alinan
malul ve engellilerin engel durumlarindan kaynakli olarak tasit kullanabilmeleri i¢in gerekli fiziksel
ve zihinsel yeterlilige sahip olmadiklar1 gozoniine alindiginda kuralla engellilik orani %90’1n altinda
olan malul ve engellilerden engellilik oranm1i ve engel durumu nedeniyle siirlicii belgesi
alamayacagima ve herhangi bir araci kullanamayacagina yonelik olarak karar alinan malul ve
engellilere s6z konusu 6zel tiiketim vergisi istisnasindan yararlanma imkaninin taninmamasinin
nesnel ve makul bir temele dayandig1 soylenemez. Bagka bir ifadeyle engellilik oran1 %90’1n altinda
olan malul ve engellilerden satin alinan tasit1 engelliligine uygun sekilde hareket ettirici 6zel tertibat
yaptirmak suretiyle kullanabilecegi saglik kurulu raporuyla belgelendirenlere 6zel tiikketim vergisi
istisnasindan yararlanma imkani sunulmasina ragmen engellilik orani veya engel durumu nedeniyle
hakkinda siiriicli belgesi alamayacagina ve dolayisiyla herhangi bir tasit1 -engelliligine uygun
sekilde hareket ettirici 6zel tertibat yardimiyla dahi- kullanamayacagina yonelik olarak karar alinan
malul ve engellilerin s6z konusu istisnadan yararlandirilmamasinin nesnel ve makul bir nedeni
bulunmamaktadir.

36. Bu itibarla kuralla, tasitlarin ilk iktisab1 sirasinda uygulanacak 6zel tiiketim vergisi
istisnasindan yararlanma ag¢isindan engellilik oran1 %90°1n altinda olan malul ve engellilerden satin
alinan tasiti engelliligine uygun sekilde hareket ettirici Ozel tertibat yaptirmak suretiyle
kullanabilecegi saglik kurulu raporuyla belgelendirenler ile engellilik orani1 veya engel durumu
nedeniyle hakkinda siirlici belgesi alamayacagma, dolayisiyla herhangi bir tasiti
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kullanamayacagina yonelik olarak karar alman malul ve engelliler arasinda ongdriilen farkli
muamelenin esitlik ilkesini ihlal ettigi sonucuna ulasilmistir.

37. Aciklanan nedenlerle kural, Anayasa’nm 2., 10. ve 61. maddelerine aykiridir. Iptali
gerekir.

Kuralin Anayasa’nin 5. ve 50. maddelerine de aykiri oldugu ileri siirlilmiis ise de bu
baglamda belirtilen hususlarin Anayasa’nin 2., 10. ve 61. maddeleri yoniinden yapilan
degerlendirmeler kapsaminda ele alinmig olmasi nedeniyle Anayasa’nin 5. ve 50. maddeleri
yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerek goriilmemistir.

IV. iPTALIN DiGER KURALLARA ETKISi

38. 6216 sayili Anayasa Kanun’un 43. maddesinin (4) numarali fikrasinda kanunun,
Cumhurbaskanhigi kararnamesinin veya Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Ictiiziigii’'niin belirli
kurallarinin iptali, diger kurallarinin veya tiimiiniin uygulanmamasi sonucunu doguruyorsa bunlarin
da Anayasa Mahkemesince iptaline karar verilebilecegi dngdriilmiistiir.

39. 4760 sayil1 Kanun’un 7. maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendinin (c) alt
bendinin “... bizzat kullanma amaciyla engelliligine uygun hareket ettirici ozel tertibat yaptiran
maliil ve engelliler tarafindan,” boliimiiniin iptali nedeniyle uygulanma imkani kalmayan anilan alt
bendin kalan kisminin 6216 sayili Kanun’un 43. maddesinin (4) numarali fikras1 geregince iptali
gerekir.

V. iPTAL KARARININ YURURLUGE GIRECEGI GUN SORUNU

40. Anayasa’nin 153. maddesinin iglincli fikrasinda “Kanun, Cumhurbaskanlig
kararnamesi veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigii ya da bunlarin hiikiimleri, iptal
kararlarinin Resmi Gazetede yayimlandigi tarihte yiiriirliikten kalkar. Gereken hallerde Anayasa
Mahkemesi iptal hiikmiiniin yiiriirliige girecegi tarihi ayrica kararlastirabilir. Bu tarih, kararin
Resmi Gazetede yayimlandigi giinden bagslayarak bir yili gecemez.” denilmekte, 6216 sayil
Kanun’un 66. maddesinin (3) numarali fikrasinda da bu kural tekrarlanarak mahkemenin gerekli
gordiigii hallerde Resmi Gazete’de yayimlandigi giinden baslayarak iptal kararmin yriirliige
girecegi tarihi bir yili gegmemek iizere ayrica kararlastirabilecegi belirtilmektedir.

41. 4760 sayili Kanun’un 7. maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendinin (c) alt
bendinin iptali nedeniyle dogacak hukuksal bosluk kamu yararini ihlal edecek nitelikte
goriildiiglinden Anayasa’nin 153. maddesinin tiglincii fikrasiyla 6216 sayili Kanun’un 66.
maddesinin  (3) numarali fikras1 geregince iptal hiikkmiiniin kararin Resmi Gazete’de
yayimlanmasindan baslayarak dokuz ay sonra yiiriirliige girmesi uygun goriilmiistiir.

VI. HUKUM

6/6/2002 tarihli ve 4760 sayili Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu’nun 7. maddesinin birinci
fikrasinin 16/7/2004 tarihli ve 5228 sayili Kanun’un 21. maddesiyle degistirilen (2) numaral
bendinin (c) alt bendinin;

A. “...bizzat kullanma amaciyla engelliligine uygun hareket ettirici ozel tertibat yaptiran
malil ve engelliler tarafindan,” boliimiiniin Anayasa’ya aykir1 olduguna ve IPTALINE, iptal
hiikmiiniin Anayasa’nin 153. maddesinin {i¢iincii fikrasi ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 66. maddesinin (3) numaral
fikras1 geregince KARARIN RESMI GAZETE’'DE YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK
DOKUZ AY SONRA YURURLUGE GIRMESINE,
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B. Kalan kisminin 6216 sayili Kanun’un 43. maddesinin (4) numarali fikras1 geregince
IPTALINE, iptal hiikmiiniin Anayasa’nin 153. maddesinin iigiincii fikras1 ile 6216 sayili Kanun’un
fikras1 geregince KARARIN RESMI GAZETE’DE
YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA YURURLUGE GIRMESINE,

66. maddesinin (3) numaral

22/4/2025 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Uye
Engin YILDIRIM

Uye
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Baskanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN

Uye
Ridvan GULEC

Uye
Yildiz SEFERINOGLU

Uye
Kenan YASAR

Baskanvekili
Basri BAGCI

Uye
Recai AKYEL

Uye
Selahaddin MENTES

Uye
Yilmaz AKCIL

Uye

Metin KIRATLI



