ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1  : 2024/37

Karar Sayis1 : 2024/44

Karar Tarihi : 22/2/2024
R.G.Tarih-Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Sakarya 11. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 284. maddesinin (1) numarali fikrasinin Anayasa’nin 138. maddesine aykirilig
ileri siirtilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Hakaret sucundan agilan ceza davasinda Mahkeme, itiraz konusu kuralin
Anayasa’ya aykiri oldugu iddiasiyla iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldigi 284. maddesi soyledir:
“Direnme yasagi

Madde 284 — (1) Bolge adliye mahkemesi karar ve hiikiimlerine karst direnilemez;
bunlara karsi herhangi bir kanun yoluna gidilemez.

(2) Itiraz ve temyize iliskin hiikiimler saklidir.”
1. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarmca yapilan ilk inceleme
toplantisinda bagvuru karar1 ve ekleri, Raportér Stimeyye KOCAMAN tarafindan hazirlanan
ilk inceleme raporu ve itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diistintildii:

2. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un “Basvuruya engel durumlar” baglikli1 41. maddesinin (2) numarali
fikrasinda “Itiraz yoluna basvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacagi baska dava
dosyalarimin bulunmasi halinde, yapimis olan itiraz bagvurusu bu dosyalar icin de bekletici
mesele sayulir” denilmektedir. Anilan fikra uyarinca ayni mahkeme tarafindan ayni kurala
iliskin birden fazla itiraz bagvurusunda bulunulmasi miimkiin degildir.

3. S6z konusu Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri stiriilmesi”
baslikli 40. maddesinde ise Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak bagvurularda
izlenecek yontem belirtilmis ve anilan maddenin (4) numaral fikrasinda yontemine uygun
olmayan itiraz bagvurularinin Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye geg¢ilmeksizin
gerekceleriyle reddedilecegi hiikkme baglanmistir.

4. Yapilan incelemede, itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin itiraz konusu kuralin iptali
talebiyle Anayasa Mahkemesine birden fazla basvuruda bulundugu anlasilmistir. Anayasa
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Mahkemesinin E.2024/32 esasina kayitl ilk bagvurunun diger dava dosyalar1 i¢in bekletici
mesele yapilmasi gerekirken ayni kuralin iptali talebiyle tekrar bagvuruda bulunulmus olmasi

sebebiyle bu bagvurunun incelenme imkani bulunmamaktadir.

5. Aciklanan nedenle Kanun’un 41. maddesinin (2) numarali fikrasina aykirt oldugu
anlagilan itiraz bagvurusunun Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince

yontemine uygun olmadigindan reddi gerekir.

III. HUKUM

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 284. maddesinin (1)
numarali fikrasinin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusunun 30/3/2011
tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un 41. maddesinin (2) ve 40. maddesinin (4) numaral fikralar1 geregince yontemine

uygun olmadigindan REDDINE 22/2/2024 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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