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R.G. Tarih - Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara 5. icra Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayil1 Icra ve Iflas Kanunu’na 28/3/2023
tarihli ve 7445 sayili Kanun’un 6. maddesiyle eklenen gecici 20. maddenin Anayasa’nin 35. ve 36.
maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY': Muhafaza isleminin dayanagi olan haczin kalkmasi nedeniyle malin miilkiyetinin
yediemine devredilmesi talebiyle agilan davada itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptali i¢cin bagvurmustur.

I. iPTALI iISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu gegici 20. maddesi soyledir:

“Gecici Madde 20- (Ek:28/3/2023-7445/6 md.)

Bu maddeyi ihdas eden Kanunun viiriirliige girdigi tarih itibariyla, muhafaza isleminin
dayanag olan_haciz kalkmis olup da yedieminde bulunan _mallar, takibin yapildigi yer icra
dairesince bu madde uyarinca resen tasfive edilir. Adalet Bakanligi, tasfiyve edilecek mallarin
sayisini dikkate alarak takibin yapildigi yer icra dairelerinden birini veya birkacini ya da takibin
yapuldigr verin bagl oldugu ilin adiyla anilan icra _dairelerinden birini veya birkacini tasfiye
islemlerini yiiriitmekle gorevlendirebilir.

Tasfive edilecek mallara iliskin bilgiler, icra dairesince Ulusal Yargi1 Ag1 Bilisim
Sisteminde duyurulur.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslarin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
on giin icinde giimriik idaresi, 4458 sayili Kanun kapsaminda serbest dolasimda olmayan tasfiye
konusu mali, giimriik islemlerini yapmak iizere teslim almazsa, miiteakip fikralar uyarinca mal

tasfiye edilir.

Yukaridaki fikra uyarinca mal tasfive edilmez ve tahsil dairesi, iiciincii fikradaki siireyi
takip eden on giin icinde, 6183 sayili Kanun uyarinca iizerinde haciz bulunan tasfiye konusu
mali muhafaza ve/veya satis islemlerini yapmak iizere teslim almazsa, miiteakip fikralar uyarinca
mal tasfiye edilir.

Yukaridaki fikra uyarinca mal tasfive edilmez ve borclu, dordiincii fikradaki siireyi takip
eden on giin icinde, tarifeye gore belirlenen yvedieminlik iicretini 6demek suretiyle mali teslim
almazsa miiteakip fikralar uyarinca mal tasfiye edilir.

Yukaridaki fikra uyarinca mal tasfive edilmez ve rehin hakki sahibi, besinci fikradaki
stireyi takip eden on giin icinde, rehinden kaynaklanan haklarini kullanarak bu durumu icra
dairesine bildirmezse miiteakip fikralar uyarinca mal tasfiye edilir.
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Sicile kayith mallar bakimindan yukaridaki fikra uyarinca mal tasfive edilmezse icra
dairesi, altinci fikradaki siirenin_dolmasini miiteakip gecikmeksizin malin, kanunun_elektronik
ortamda_acik _artirma_suretivle satisa_iliskin hiikiimleri uyarinca _resen _satisini_yapar. Satis
ilanlari, sadece elektronik satis portalinda yapilir. Malin son_iki yil icinde yapilan kiymet takdiri
yoksa resen kiymet takdiri yapilir. Ikinci artirmada malhn satilamamast halinde, artirma sonuc
tutanagimin_ilan_edildigi tarih_esas alinmak suretiyle miiteakip fikralar uyarinca mal tasfiye
edilir.

Yukanidaki fikralar uyarinca malin tasfive edilememesi halinde yediemin, altinci ve sicile
kayitlh mallar bakimindan yedinci fikralarda belirtilen siireleri takip eden on giin icinde malin
miilkiyetini_almay1 kabul eder ve varsa malin_son iki yil icinde yapilan, yoksa icra dairesince
takdir edilen kiymetinin yiizde otuzu iizerinden, tarifeye gore belirlenen yedieminlik iicreti
mahsup edildikten sonra bakiye tutar: éderse icra dairesi, malin miilkiyetinin yediemine devrine
vonelik kararin verilmesi icin dosyayt icra mahkemesine gonderir.

Sicile kayith mallar bakimindan yedieminin malin miilkiyetinin devrini kabul etmemesi
halinde Makine ve Kimya Endiistrisi Anonim Sirketi, sekizinci fikradaki siireyi takip eden bir ay
icinde malin 7330 sayili Kanunun 4 _iincii maddesinin_dordiincii_fikrast uyarinca belirlenen
hurda _bedelini_ ddeyecegini_bildirmesi ve bildirimde bulundugu tarihten itibaren ii¢c ay icinde
hurda bedelini édemesi_halinde icra dairesi, hurdaya ayirma islemlerini tamamlayarak malin
miilkiyetinin Sirkete devrine yonelik kararin verilmesi icin dosyayt icra mahkemesine gonderir.

Yukaridaki fikralar uyarinca malin tasfive edilememesi halinde icra dairesi, malin
miilkiyetinin bedelsiz olarak Tiirkive Kizilay Dernegine devrine yonelik kararin verilmesi icin
dosyayt icra mahkemesine gonderir.

Icra mahkemesi, miilkivetin devri icin génderilen dosyalarda, en ge¢ on giin icinde dosya
iizerinden yvapacagi inceleme sonunda talebin kabuliine veya reddine kesin olarak karar verir.
Kabul karariyla, malin miilkiyeti ilgiliye gecer; tiim haciz ve rehinler kaldirilarak devir ve teslim
islemleri gerceklestirilir.

Tasfive konusu malin vergi, ceza, prim gibi borclari, borcluya ait olup miilkiyet ilgiliye,
titm borc ve yiiklerinden ari olarak gecer. Devir ve tescil islemleri her tiirlii vergi, resim ve harctan
miistesnadir.

Devir islemlerine karsi yedieminlik alacagina dayanilarak hapis hakki kullanilamaz.
Yedieminlik iicretinin varligi, miilkiyetin devri ve buna iliskin islemlerin yapilmasina engel teskil
etmez.

Tasfiye masraflari, oncelikle dosyadaki avanstan, avansin bulunmamast halinde Adalet
Bakanligi biitcesinden karsilanir.

Tasfive kapsaminda dosyaya ddenen tutardan; swrasiyla avanstan karsilanan masraflar,
Adalet Bakanligi biitcesinden karsilanan _masraflar ve vergi, resim, harc gibi malin aynindan
kaynaklanan kamu alacaklari ddenir. Kalan tutar, 9 uncu madde uyarinca muhafaza edilir,
bankalarda nemalandiwrilir ve talep halinde nemalariyla birlikte hak sahiplerine ddenir.

Dosyaya odenen tutarin, Adalet Bakanlig biitcesinden yapilan masrafi karsilayamamasi
halinde icra dairesi, bakiye masrafin, 6183 sayili Kanun uyarinca borcludan tahsili icin tahsil
dairesine bildirimde bulunur.

Icra daireleri, bu maddenin viiriirliige girdigi tarihten itibaren alti ay icinde yedieminlerde
bulunan mallarin tespiti icin gerekli islemleri yapar. Bu hdalde kolluktan yvardim istenebilir.
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Adalet Bakanlig1, bu fikrada belirtilen tespit islemlerinin yapilmasi icin gerekli tedbirleri alir ve
diizenlemeleri yapar.

Adalet Bakanligi, bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren alti_ay icinde, bu
maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslari belirler ve yiiriirliige koyar. Usul ve esaslarin
viiriirliige girdigi tarihten itibaren bu maddenin _uygulanmasina baslanwr. Bu husus Adalet
Bakanliginin resmi internet sitesinde duyurulur.”

IL. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii (I¢tiiziik) hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Ozge ULUKAYA tarafindan hazirlanan ilk
inceleme raporu ve itiraz konusu kanun hiilkmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diistiniildii:

2.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baslikl1 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak bagvurularda izlenecek yontem diizenlenmistir. S6z
konusu maddenin (1) numaral fikrasinda bir davaya bakmakta olan mahkemenin bu davada
uygulanacak bir kanun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin hiikiimlerini Anayasa’ya aykiri
gormesi hélinde veya taraflardan birinin ileri slirdiigli aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina
varmasi durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak Anayasa Mahkemesine
gonderecegi belirtilmis, anilan fikranin (b) bendinde “Basvuru kararina iligkin tutanagin onayl
ornegi” Anayasa Mahkemesine gonderilecek belgeler arasinda sayilmistir. Maddenin (4) numaralt
fikrasinda ise yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin Anayasa Mahkemesi tarafindan esas
incelemeye gegilmeksizin gerekceleriyle reddedilecegi hiikme baglanmistir.

3. Anilan Ictiiziik’iin 46. maddesinin (2) numarali fikrasinin (a) bendinde de “Basvuru
kararina iligkin tutanagin onayl rnegi” Anayasa Mahkemesine sunulacak belgeler arasinda
sayllmistir.

4. I¢tiiziik iin 49. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde Anayasa Mahkemesince
yapilan ilk incelemede bagvuruda eksikliklerin bulundugunun tespit edilmesi halinde itiraz yoluna
iliskin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar verilecegi, (2) numarali
fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin itiraz yoluna bagvuran mahkemenin
eksiklikleri tamamlayarak yeniden basvurmasina engel olmadigi belirtilmistir.

5. Yapilan incelemede Mahkemenin gerekgeli karar ile itiraz yoluna basvurdugu ancak
gonderilen belgeler arasinda bagvuru kararina iligkin olarak diizenlenen tutanagin onayli 6rneginin
bulunmadig: anlagilmistir. Bu itibarla bagvurunun yontemine uygun olmadigi sonucuna ulasilmistir.

6. Acgiklanan nedenle 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendi
ile Ictiiziik’iin 46. maddesinin (2) numarali fikrasinin (a) bendine aykiri oldugu anlasilan
bagvurunun 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (4) numaral1 fikrasi geregince yontemine uygun
olmadigindan reddi gerekir.

7. Kald1 ki Ictiiziik’iin 46. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a) bendinde itiraz yoluna
bagvuran Mahkemenin gerekgeli kararinda Anayasa’ya aykiriliklar ileri siiriilen hiikiimlerin her
birinin Anayasa’nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykir1 oldugunun ayr1 ayr1 ve
gerekceleriyle birlikte agikga gosterilmesi gerektigi diizenlendigi halde itiraz yoluna bagvuran
Mahkeme tarafindan itiraz konusu gecici 20. maddenin hangi fikra veya ciimlelerinin bakilmakta
olan davada uygulanacak kural niteliginde oldugu gozetilmeden, hangi nedenlerle Anayasa’ya
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aykirt oldugunun ayr1 ayr1 ve gerekgeleriyle birlikte ortaya konulmaksizin genel bir anlatimla
kategorik olarak tamami bakimindan Anayasa’ya aykirilik iddiasinda bulunuldugu anlagilmistir.

III. HUKUM

9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu’na 28/3/2023 tarihli ve 7445 sayili
Kanun’un 6. maddesiyle eklenen gegici 20. maddenin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz
basvurusunun 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince yontemine uygun
olmadigindan REDDINE 25/12/2024 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili

Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
Uye Uye Uye

Engin YILDIRIM Ridvan GULEC Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Uye Uye Uye

Y1ldiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES Irfan FIDAN
Uye Uye Uye

Kenan YASAR Muhterem INCE Yilmaz AKCIL
Uye Uye

Omer CINAR Metin KIRATLI



