ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2024/184

Karar Sayis1 : 2024/177

Karar Tarihi : 5/11/2024

R.G. Tarih — Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Adana 13. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: A. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
272. ve 286. maddelerinin,

B. 5271 sayili Kanun’a 20/7/2017 tarihli ve 7035 sayili Kanun’un 23. maddesiyle eklenen
308/A maddesinin,

Anayasa’nin 36., 37. ve 138. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptallerine karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Biligim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle hirsizlik sugundan agilan davada itiraz
konusu kurallarin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI iISTENEN KANUN HUKUMLERI
Kanun’un itiraz konusu;

A. 272. maddesi sOyledir:

“Istinaf

Madde 272 — (1) flk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere karsi istinaf yoluna
basvurulabilir. Ancak, onbes yil ve daha fazla hapis cezalarina iligkin hiikiimler, bolge adliye
mahkemesince re'sen incelenir.

(2) Hiikiimden dénce verilip hiikme esas teskil eden veya baskaca kanun yolu
ongoriilmemis olan mahkeme kararlarina karst da hiikiimle birlikte istinaf yoluna
basvurulabilir.

(3) Ancak;

a) (Degisik: 31/3/2011-6217/23 md.) Hapis cezasindan ¢evrilen adli para cezalart harig
olmak iizere, sonug olarak belirlenen onbesbin Tiirk Lirasi dahil adli para cezasina mahkiimiyet
hiikiimlerine,

b) Ust simirt besyiiz giinii gecmeyen adli para cezasimi gerektiren suclardan beraat
hiikiimlerine,

¢) Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere,

Karsi istinaf yoluna bagvurulamaz. (Ek ciimle:14/4/2020-7242/17 md.) Bu suretle verilen
hiikiimler tekerriire esas olmaz.”

B. 286. maddesi soyledir:
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“Temyiz

Madde 286 — (1) Bélge adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma disinda kalan
hiikiimleri temyiz edilebilir.

(2) Ancak;

a) Ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalari ile miktart ne
olursa olsun adli para cezalarina karsi istinaf basvurusunun esastan reddine dair bolge adliye
mahkemesi kararlari,

b) i1k derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalarini artirmayan
bolge adliye mahkemesi kararlari,

c) (Ek: 20/7/2017-7035/20 md.) Hapis cezasindan cevrilen secenek yaptiruimlara iliskin ilk
derece mahkemesi kararlart ile ilgili olarak bolge adlive mahkemesince verilen; secenek
yaptirumlara iliskin her tiirlii kararlar ve istinaf bagvurusunun esastan reddine dair kararlar,

d) (Anayasa Mahkemesinin 27/12/2018 tarihli ve E.:2018/71 K.:2018/118 sayili Kararr ile
Iptal; Yeniden Diizenleme:20/2/2019-7165/7 md.) ilk defa bolge adliye mahkemesince verilen ve
272 nci maddenin iiciincii fikrast kapsami disinda kalan mahkiimiyet kararlart hari¢ olmak
iizere, ilk derece mahkemelerinin gorevine giren ve kanunda iist sinir1 iki yila kadar (iki yil déhil)
hapis cezasini gerektiren suglar ve bunlara bagh adli para cezalarina iliskin her tiirlii béolge adliye
mahkemesi kararlari,

e) Adli para cezasini gerektiren suglarda ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere
iliskin her tiirlii bolge adliye mahkemesi kararlart,

) (Degisik: 18/6/2014-6545/78 md.) Sadece esya veya kazan¢ miisaderesine veya bunlara
yer olmadigina iliskin ilk derece mahkemesi kararlart ile ilgili olarak istinaf bagvurusunun
esastan reddine dair kararlar,

9) On yil veya daha az hapis cezasint veya adli para cezasint gerektiren suglardan, ilk
derece mahkemesince verilen beraat kararlar ile ilgili olarak istinaf basvurusunun esastan
reddine dair kararlar,

h) (Degisik: 18/6/2014-6545/78 md.) Davanin diismesine, ceza verilmesine yer olmadigina,
giivenlik tedbirine iliskin ilk derece mahkemesi kararlar ile ilgili olarak bélge adliye
mahkemesince verilen bu tiir kararlar veya istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararlar,

1) Yukaridaki bentlerde yer alan simirlar icinde kalmak kosuluyla aym hiikiimde,
cezalardan ve kararlardan birden fazlasini iceren bolge adliye mahkemesi kararlari,

Temyiz edilemez.

(3) (Ek:17/10/2019-7188/29 md.) Ikinci fikrada belirtilen temyiz edilemeyecek kararlar
kapsaminda olsa bile asagida sayilan suclar nedeniyle verilen bolge adliye mahkemesi ceza
dairelerinin kararlari temyiz edilebilir:

a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan;
1. Hakaret (madde 123, iigiincii fikra),

2. Halk arasinda korku ve panik yaratmak amaciyla tehdit (madde 213),



Esas Sayisi : 2024/184
Karar Sayis1 : 2024/177

3. Sug iglemeye tahrik (madde 214),

4. Sugu ve sucluyu évme (madde 215),

5. Halki kin ve diismanhiga tahrik veya asagilama (madde 216),

6. Kanunlara uymamaya tahrik (madde 217),

7. (Ek:13/10/2022-7418/30 md.) Halk: yaniltict bilgiyi alenen yayma (madde 217/A),
8. Cumhurbaskanina hakaret (madde 299),

9. Devletin egemenlik alametlerini asagilama (madde 300),

10. Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Deviletin kurum ve organlarini
asagilama (madde 301),

11. Silahl orgiit (madde 314),
12. Halki askerlikten sogutma (madde 318),
suclari.

b) Terorle Miicadele Kanununun 6 nct maddesinin ikinci ve dordiincii fikrast ile 7 nci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan suclar.

c) Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanununun 28 inci maddesinin birinci fikrasi, 31 inci
maddesi ve 32 nci maddesinde yer alan suglar.”

C. 308/A maddesi soyledir:
“Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciliginin itiraz yetkisi
Madde 308/A- (Ek: 20/7/2017-7035/23 md.)

(1) (Degisik ciimle: 28/3/2023-7445/22 md.) Bélge adliye mahkemesi ceza dairelerinin
kesin nitelikteki kararlarina karsi bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligi, re’sen veya
istem iizerine, kararin kendisine verildigi tarihten itibaren bir ay icinde karari veren daireye itiraz
edebilir. Samigin lehine itirazda siire aranmaz. (Ek ciimleler: 28/3/2023-7445/22 md.) Sanik
aleyhine itiraz edilebilmesi icin karari etkileyecek nitelikte esasl bir hatanin bulunmas: zorunlu
olup, bu itiraz sanik veya miidafiine daire tarafindan teblig olunur. Tebligat, ilgililerin dava
dosyasindan belirlenen son adreslerine yapimasiyla gecerli olur. Ilgililer, tebligden itibaren iki
hafta icinde yazili olarak cevap verebilir. (Degisik ciimleler: 17/10/2019-7188/30 md.) Daire,
miimkiin olan en kisa siirede itirazi inceler ve yerinde goriirse kararin diizeltir; gormezse dosyayi
itiraz1 incelemek iizere ceza daireleri baskanlar kuruluna gonderir. Kurula gonderilen itiraz
hakkinda, kararna itiraz edilen dairenin baskani veya gorevlendirecegi iiye tarafindan kurula
sunulmak iizere bir rapor hazirlanir. (Ek ciimleler: 17/10/2019-7188/30 md.) Kurulun itirazin
kabuliine iliskin kararlari, geregi icin dairesine gonderilir. Kurulun verdigi kararlar kesindir.
Doirtten fazla ceza dairesi olan bolge adliye mahkemelerinde Hikimler ve Savcilar Kurulu
tarafindan daire baskanlar: arasindan belirlenen ve dort iiyeden olusan baskanlar kurulu bu
incelemeyi yapar. Baskanlar kurulunun bu maddeye iliskin calisma usul ve esaslari, Hakimler
ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenir.”

II. ILK INCELEME
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1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Muhammed Nuri OZGUR tarafindan hazirlanan ilk inceleme
raporu ve itiraz konusu kanun hiikiimleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiintildii:

2.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baslikli1 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak bagvurularda izlenecek yontem belirtilmistir. S6z
konusu maddenin (1) numarali fikrasinda bir davaya bakmakta olan mahkemenin bu davada
uygulanacak bir kanun veya Cumhurbagkanligi kararnamesinin hiikiimlerini Anayasa’ya aykiri
gormesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina
varmasi durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak Anayasa Mahkemesine
gonderecegi kurala baglanmis; anilan fikranin (a) bendinde de “Iptali istenen kurallarin Anayasanin
hangi maddelerine aykirt olduklarini agiklayan gerekgeli basvuru kararvun ashi” Anayasa
Mahkemesine gonderilecek belgeler arasinda sayilmistir. Anilan maddenin (4) numarali fikrasinda
ise acik bir sekilde dayanaktan yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz basvurularinin
Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilecegi hiikme
baglanmustir.

3. Anilan Ictiiziik’iin 46. maddesinin (1) numaral fikrasinin (a) bendinde itiraz yoluna
basvuran Mahkemenin gerekceli kararinda Anayasa’ya aykiriliklart ileri stiriilen hiikiimlerin her
birinin Anayasa’nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykiri oldugunun ayri ayr1 ve
gerekeeleriyle birlikte agikca gosterilmesi gerektigi diizenlenmistir.

4. Ictiiziik’iin 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde de Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede basvuruda eksikliklerin bulundugunun tespit edilmesi
halinde itiraz yoluna iliskin islerde esas incelemeye gecilmeksizin basvurunun reddine karar
verilecegi, (2) numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin itiraz yoluna
bagvuran mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden bagvurmasina engel olmadigi
belirtilmistir.

5. Yapilan incelemede itiraz yoluna bagvuran Mahkeme tarafindan itiraz konusu kurallarin
hangilerinin bakilmakta olan davada uygulanacak kural niteliginde oldugu gozetilmeden, hangi
nedenlerle Anayasa’ya aykir1 olduklar1 ayr1 ayr1 ve gerekgeleriyle birlikte ortaya konulmaksizin,
belirsiz ve genel bir anlatimla tamami bakimindan kategorik olarak Anayasa’ya aykirilik iddiasinda
bulunuldugu anlagilmistir. Dolayisiyla basvuru kararimin yontemine uygun olmadigi sonucuna
varilmistir.

6. Ote yandan 6216 sayili Kanun’un “Basvuruya engel durumlar” bashkli 41. maddesinin
(2) numarali fikrasinda “Itiraz yoluna basvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacag
baska dava dosyalarimin bulunmasi halinde, yapilmis olan itiraz bagvurusu bu dosyalar igin de
bekletici mesele sayulir.” denilmektedir. Anilan fikra uyarinca ayn1 mahkeme tarafindan ayni kurala
iliskin birden fazla itiraz bagvurusunda bulunulmasi miimkiin degildir.

7. Itiraz yoluna basvuran Mahkemece itiraz konusu kurallarin iptalleri talebiyle Anayasa
Mahkemesine birden fazla bagvuruda bulunuldugu anlasilmis olup Anayasa Mahkemesinin
E.2024/181 sirasma kayith ilk bagvurunun bu dava dosyasi yoniinden bekletici mesele yapilmasi
gerektigi halde ayni kurallarin iptalleri talebiyle tekrar basvuruda bulunulmasi sebebiyle de
bagvurunun incelenme imkani bulunmamaktadir.

8. Aciklanan nedenlerle 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a)
bendi ile i¢tiiziik ’{in 46. maddesinin (1) numaral fikrasmnin (a) bendine aykir1 oldugu anlasilan itiraz
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basvurusunun 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince yontemine uygun
olmadigindan reddi gerekir.

III. HUKUM

A. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 272. ve 286.
maddelerinin,

B. 5271 sayili Kanun’a 20/7/2017 tarihli ve 7035 sayilt Kanun’un 23. maddesiyle eklenen
308/A maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusunun 30/3/2011 tarihli ve 6216
say1lt Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin
(4) numaral fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan REDDINE 5/11/2024 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Y1ldiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES
Uye Uye Uye
Irfan FIDAN Kenan YASAR Muhterem INCE
Uye Uye Uye
Yilmaz AKCIL Omer CINAR Metin KIRATLI



