ANAYASA MAHKEMESI KARARI
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Karar Tarihi : 27/6/2024

R.G. Tarih - Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Elmadag Sulh Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 7/6/2012 tarihli ve 6325 sayilhi Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’na 28/3/2023 tarihli ve 7445 sayili Kanun’un 34. maddesiyle eklenen 17/B
maddesinin (1) numarali fikrasinin Anayasa’nin 9., 10., 35., 36. ve 141. maddelerine aykirilig1 ileri
striilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Ortakligin giderilmesiyle ilgili arabuluculuk gériismelerinde vesayet altina alinan
kisinin taginmazlarinin satigina izin verilmesi talebi iizerine yapilan yargilamada itiraza konu kuralin
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un 17/B maddesinin itiraz konusu (1) numarali fikrasi sdyledir:

“(1) Tasinmazin devrine veya tasinmaz iizerinde sinwrli ayni hak kurulmasina iligkin
uyusmazhklar arabuluculuga elverislidir. ”

IL. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportsr Muhammed Nuri OZGUR tarafindan hazirlanan ilk inceleme
raporu ve itiraz konusu kanun hiilkmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diislintildi.

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmast durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi icin elinde yontemince agilmis ve mahkemenin goérevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak
kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiinde veya
davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

3. ltiraz konusu kuralda tagmmazin devri veya tasnmaz iizerinde smirli ayni hak
kurulmasina iliskin uyusmazliklarda ihtiyari olarak arabuluculuk yoluna bagvurulabilecegi
diizenlenmistir. Kanun’un 18/B maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde ise taginir ve
tasinmazlarin paylastirilmasina ve ortakligin giderilmesine iliskin uyusmazliklarda arabulucuya
basvurulmasi dava sart1 olarak dngoriilmiistiir.

4. Bakilmakta olan davada vesayet altina alinan kisinin paydas oldugu tasinmazlarda
ortakligin giderilmesi davasi agilmadan 6nce dava sart1 olan arabuluculuk yoluna bagvurulmus ve
bu kapsamda vasi tarafindan Mahkemeden arabuluculuk s6zlesmesi ile tasinmazlarin devrine izin
verilmesi talep edilmistir. Tasinmazin devrine veya tasinmaz lizerinde sinirli ayni hak kurulmasina
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iliskin uyusmazliklarin ihtiyari arabuluculuga elverisli olduguna iliskin kuralin bakilmakta olan
davada uygulanma imkani1 bulunmamaktadir.

5. Agiklanan nedenle kuralin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu
davada uygulanma imkani bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.

III. HUKUM

7/6/2012 tarihli ve 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na
28/3/2023 tarihli ve 7445 sayili Kanun’un 34. maddesiyle eklenen 17/B maddesinin (1) numarali
fikrasinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma imkani
bulunmadigindan basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 27/6/2024 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Y1ldiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES
Uye Uye
Kenan YASAR Muhterem INCE
Uye Uye
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