ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 2023/83

Karar Sayis1 : 2023/74

Karar Tarihi : 4/5/2023
R.G.Tarih-Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Bayburt Sulh Ceza Hakimligi
ITIRAZIN KONUSU: 14/10/1983 tarihli ve 2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’nun;

A. 23/1/2008 tarihli ve 5728 sayili Kanun’un 435. maddesiyle baslig1 ile birlikte degistirilen
143. maddesinin ikinci fikrasinin,

B. 10/11/2016 tarihli ve 6758 sayili Kanun’un 29. maddesiyle bashig: ile birlikte yeniden
diizenlenen 144. maddesinin dordiincii fikrasinin,

iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Davaci hakkinda uygulanan idari para cezasinin iptali talebiyle agilan davada itiraz
konusu kurallarin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKUMLERI
Kanun’un itiraz konusu kurallarin da yer aldigt;
1. 143. maddesi soyledir:

“Kabahat olusturan davranislar

Madde 143 — (Degisik: 23/1/2008-5728/435 md.)
Bu Kanunun;

a) 11, 18, 19, 26, 28, 29, 54, 58 ve 89 uncu maddeleri ile 9 uncu maddesinin tictincii, 95 inci
maddesinin birinci ve 102 nci maddesinin ikinci fikrasina aykirt davranista bulunanlara bin Tiirk
Lirasindan onbin Tiirk Lirasina kadar,

b) 23, 24 ve 25 inci maddeleri ile 57 nci maddesinin son fikrasina aykiri davranista
bulunanlara begyiiz Tiirk Lirasindan onbin Tiirk Lirasina kadar,

idari para cezasi verilir.

Yukaridaki fikralarda belirtilenler disinda kalip da Sivil Havacilik Genel Miidiirliigiiniin
sivil havacilig diizenlemek maksadiyla alacagi onlemlere uymayanlara, besyiiz Tiirk Lirasindan
onbin Tiirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir.

Bu madde hiikiimlerine gére idari para cezasina karar vermeye Ulastirma Bakanligi Sivil
Havacilik Genel Miidiirii yetkilidir.”

2. 144. maddesi soyledir:

“Insansiz hava araclar
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Madde 144 — (Miilga: 23/1/2008-5728/578 md.; Yeniden diizenleme: 15/8/2016-KHK674/33
md.; Aynen kabul: 10/11/2016-6758/29 md.)

Insansiz hava araci satan sirketlerin sorumlu isleticileri ve yoneticileri, satilan arag bilgileri
ile satin alanlarin kimlik bilgilerini usuliine uygun sekilde tutmak ve azami kalkis agirligi besyiiz
gram (dahil) tizerindeki insansiz hava araglari ile ilgili bilgileri, aym giin iginde Sivil Havacilik
Genel Miidiirliigii tarafindan olusturulan kayit sistemine kaydetmek zorundadir. Bu kayitlar, sug
islenmesinin onlenmesi ve su¢ sorusturmalarinda kullanilmak tizere kolluk birimleriyle paylasilir.
Bu yiikiimliiliige aykiri hareket edenler ile yurtdisindan bireysel olarak getirdigi veya yurtiginde
devraldigr araci en geg ii¢ giin icinde sisteme kaydettirmeyenlere besbin Tiirk Lirasi idari para
cezasi verilir.

Kayit esnasinda gercege aykirt beyanda bulunanlar veya veri girisi yapanlara onbin Tiirk
Lirast idari para cezasi verilir.

Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginca belirlenen kurallara aykirt olarak veya
miilki idare amirlerince belirlenen alanlar disinda insansiz hava araci ucuran kisilere bin Tiirk
Lirasindan onbin Tiirk Lirasina kadar idari para cezasi uygulanir.

Yukarida sayilanlar disinda kalip da Sivil Havacilik Genel Miidiirliigiiniin insansiz hava
araclari ile ilgili koydugu kurallara ve bu kapsamda sivil havacilig1 diizenlemek maksadiyla
alacagi énlemlere uymayanlara bin Tiirk Lirasindan onbin Tiirk Lirasina kadar idari para cezast
verilir.

Belirlenen alanlar disinda insansiz hava araci uguranlara uygulanacak idari para cezalari
mahallin miilki idare amirince, diger idari para cezalari ise Sivil Havacilik Genel Miidiirii
tarafindan uygulanr.

Bu maddenin uygulanmaswina iliskin usul ve esaslar Icisleri Bakanlhigi ve Ulastirma,
Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginca miistereken ¢ikarilan yonetmelikle diizenlenir.”

II. iLK iINCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii (Igtiiziik) hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda bagvuru karari ve ekleri, Raportér Ahmet Hakan SOYTURK tarafindan hazirlanan ilk
inceleme raporu ve itiraz konusu kanun hiikiimleri okunup incelendikten sonra geregi goristiliip
diistiniildii:

2.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un “dnayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baslikl1 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak bagvurularda izlenecek yontem diizenlenmistir. S6z
konusu maddenin (1) numaral fikrasinda bir davaya bakmakta olan mahkemenin bu davada
uygulanacak bir kanun veya Cumhurbagkanligi kararnamesinin hiikiimlerini Anayasa’ya aykiri
gormesi hélinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina
varmasi durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak Anayasa Mahkemesine
gonderecegi belirtilmis, anilan fikranin (b) bendinde “Basvuru kararina iliskin tutanagin onayl
ornegi”’ Anayasa Mahkemesine gonderilecek belgeler arasinda sayilmistir. Maddenin (4) numarali
fikrasinda ise acik bir sekilde dayanaktan yoksun veya yoOntemine uygun olmayan itiraz
basvurularinin Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye gecilmeksizin gerekceleriyle
reddedilecegi hiikme baglanmistir.

3. Ictiiziik’iin 46. maddesinin (2) numaral fikrasinin (a) bendinde de “Basvuru kararina
iliskin tutanagin onayli ornegi” Anayasa Mahkemesine sunulacak belgeler arasinda sayilmstir.
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4. Yine anilan I¢tiiziik’iin 49. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede bagvuruda eksikliklerin bulundugunun tespit edilmesi
halinde itiraz yoluna iliskin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar
verilecegi, (2) numaral fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin itiraz yoluna
bagsvuran mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden basvurmasina engel olmadigi
belirtilmistir.

5. Bakilmakta olan davada Mahkemenin diizenledigi gerekgeli karar ile itiraz yoluna
basvurdugu ancak gonderdigi belgeler arasinda bagvuru kararina iligskin tutanagin onayl 6érneginin
bulunmadig anlasilmistir. Bu itibarla bagvurunun yontemine uygun olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

6. Aciklanan nedenle 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendi
ile Ictiiziik’iin 46. maddesinin (2) numarali fikrasinin (a) bendine aykiri oldugu anlasilan
basvurunun 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince yontemine uygun
olmadigindan reddi gerekir.

I11. HUKUM
14/10/1983 tarihli ve 2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’nun;

A. 23/1/2008 tarihli ve 5728 sayil1 Kanun’un 435. maddesiyle baslig1 ile birlikte degistirilen
143. maddesinin ikinci fikrasinin,

B. 10/11/2016 tarihli ve 6758 sayili Kanun’un 29. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden
diizenlenen 144. maddesinin dordiinci fikrasinin,

iptallerine karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusunun 30/3/2011 tarihli ve 6216
sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin
(4) numarali fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan REDDINE 4/5/2023 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Uye
Ziihtii ARSLAN Kadir OZKAYA Engin YILDIRIM
Uye Uye Uye
M. Emin KUZ Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ
Uye Uye Uye

Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES Basri BAGCI
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