ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2023/57

Karar Sayis1 : 2023/200

Karar Tarihi : 30/11/2023
R.G.Tarih-Say1 : 5/1/2024-32420

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: izmir 1. idare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 4/4/2013 tarihli ve 6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma
Kanunu’nun 53. maddesinin (3) numarali fikrasinin birinci climlesinde yer alan “...yedi giin...”
ibaresinin iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Smir dist etme kararinin iptali talebiyle agilan davada itiraz konusu kuralin
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

L. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 53. maddesi sOyledir:
“Stnir dis1 etme karari

MADDE 53- (1) Simir disi etme karari, Genel Miidiirliigiin talimat: iizerine veya resen
valiliklerce alinir.

(2) Karar, gerekgeleriyle birlikte hakkinda sinir disi etme karart alinan yabanciya veya
yvasal temsilcisine ya da avukatina teblig edilir. Hakkinda sinir disi etme karart alinan yabanci, bir
avukat tarafindan temsil edilmiyorsa kendisi veya yasal temsilcisi, kararin sonucu, itiraz usulleri ve
stireleri hakkinda bilgilendirilir.

(3) Yabanci veya yasal temsilcisi ya da avukati, sinir disi etme kararina karsi, kararin
tebliginden itibaren yedi giin icinde idare mahkemesine bagvurabilir. Mahkemeye basvuran kisi,
smir dist etme kararint veren makama da basvurusunu bildirir. Mahkemeye yapilan bagvurular on
bes giin icinde sonuglandirilir. Mahkemenin bu konuda vermis oldugu karar kesindir. Yabancinin
rizasi sakl kalmak kaydvyla, dava a¢ma siiresi icinde veya yargi yoluna basvurulmasi halinde
yvargilama sonu¢lanincaya kadar yabanct sinir dist edilmez.”

IL. iLK iINCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca Ziihtii ARSLAN, Hasan Tahsin
GOKCAN, Kadir OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan
GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin
MENTES, Basri BAGC]I, Irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE’nin katilimlariyla
22/3/2023 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin
esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

II1. ESASIN iNCELENMESI

2. Bagvuru karar1 ve ekleri, Raportor Abdullah ATAY tarafindan hazirlanan isin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu kanun hiikmii, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildi:
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3. Anayasa’nin “Anayasaya aykirihigin diger mahkemelerde ileri siiriilmesi” baglhkli 152.
maddesinin dordiincii fikrasinda “Anayasa Mahkemesinin isin esasina girerek verdigi red kararinin
Resmi Gazetede yayimlanmasindan sonra on yil ge¢cmedikce ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya
aykwrithgr iddiasiyla tekrar basvuruda bulunulamaz.” denilmistir.

4.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un “Basvuruya engel durumlar” bashigini tagiyan 41. maddesinin (1) numarali
fikrasinda da “Mahkemenin isin esasina girerek verdigi ret kararimin Resmi Gazetede
yayumlanmasindan itibaren on yil ge¢medik¢e ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya aykirilig
iddiasuyla itiraz basvurusu yapilamaz.” hiikmiine yer verilmistir.

5. Itiraz yoluna basvuran Mahkemenin iptalini talep ettigi 6458 sayili Kanun’un 53.
maddesinin (3) numarali fikrasinin birinci climlesinde yer alan “...yedi giin... ” ibaresi, bagka bir iptal
davasinin konusu olarak esastan incelenmis ve buna yonelik iptal talebi Anayasa Mahkemesinin
25/1/2023 tarihli ve E.2020/30, K.2023/12 sayili karariyla reddedilmistir. Anilan karar ise
27/6/2023 tarihli ve 32234 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Boylece Anayasa'nin 152.
maddesinin dordiincii fikrasi ile 6216 sayili Kanun'un 41. maddesinin (1) numarali fikrasinda
ongoriilen sart gerceklesmistir.

6. Itiraz yoluna basvuran Mahkemenin bagvuru tarihi 9/3/2023 ise de Anayasa
Mahkemesinin ayn1 konuda isin esasina girerek verdigi ret karar1 yayimlandigi i¢in Anayasa'nin
152. maddesi uyarinca itirazin incelenmesi miimkiin degildir. Anayasa’nin anilan hiikkmiiniin amac1
hem gereksiz bagvurular1 onleyerek Anayasa Mahkemesinin ¢alisma diizenini korumak hem de
uygulamada siirekliligi saglamaktir. Bu itibarla Anayasa Mahkemesi, onceki kararin yayimlandigi
tarihten sonra karar vermek durumunda ise bagvurunun daha Once yapilip yapilmadigi 6nem
tasimaksizin itirazi reddetmek durumundadir (AYM, E.2023/19, K.2023/18, 16/2/2023, § 4,
E.2021/109, K.2021/81, 4/11/2021, § 5; E.2018/130, K.2018/97, 17/10/2018, § 3; E.2018/131,
K.2018/98, 17/10/2018, § 3; E.2014/77, K.2014/202, 25/12/2014).

7. Ag¢iklanan nedenle 6458 sayili Kanun’un 53. maddesinin (3) numaral fikrasinin birinci
ciimlesinde yer alan “...yedi giin...” ibaresine yonelik itiraz bagvurusunun Anayasa’nin 152.
maddesinin dordiincii fikrasi ve 6216 sayili Kanun’un 41. maddesinin (1) numaral fikrasi geregince
reddi gerekir.

IV. HUKUM

4/4/2013 tarihli ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun 53.
maddesinin (3) numarali fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan “...yedi giin...” ibaresine yonelik
itiraz bagvurusunun Anayasa’nin 152. maddesinin dordiincii fikrasi ile 30/3/2011 tarihli ve 6216
say1lt Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin
(1) numarali fikras1 geregince REDDINE 30/11/2023 tarihinde OYBIRLIGIYLE Karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Ziihti ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Engin YILDIRIM
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Uye
Muammer TOPAL

Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Uye
Basri BAGCI

Uye
Kenan YASAR

Uye
M. Emin KUZ

Uye
Yildiz SEFERINOGLU

Uye
Ridvan GULEC

Uye
Selahaddin MENTES

Uye
[rfan FIDAN

Uye
Muhterem INCE



