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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Antalya 2. Vergi Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 31/12/1960 tarihli ve 193 sayil1 Gelir Vergisi Kanunu’nun 9/4/2003
tarihli ve 4842 sayili Kanun’un 3. maddesiyle basligi ile birlikte degistirilen 31. maddesinin;

1. Birinci fikrasinda yer alan “Calisma giictiniin...” ibaresinin,
2. Ugiincii fikrasiin,

Anayasa’nin 2., 5., 50. ve 73. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptallerine karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Merkez Saglik Kurulunca engellilik oranmin diisiiriilmesi nedeniyle engellilik
indiriminden yararlandirilmama islemine karsi agilan davada itiraz konusu kurallarin Anayasa’ya
aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢cin bagvurmustur.

L. IPTALI iISTENEN VE ILGILI GORULEN KANUN HUKUMLERI
A. Iptali istenen Kanun Hiikiimleri

Kanun’un iptali talep edilen kurallarin da yer aldig1 31. maddesi soyledir:
“Engellilik indirimi:

Madde 31- (Degisik:9/4/2003-4842/3 md.)

Calisma giiciiniin asgari %80 'ini kaybetmis bulunan hizmet erbabi birinci derece (6462
sayiliy Kanunun 1 inci maddesiyle degisen ibare. Yiiriirliik; 03.05.2013) engelli, asgari % 60 i
kaybetmig bulunan hizmet erbabi ikinci derece (6462 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle degisen
ibare. Yiiriirliik; 03.05.2013) engelli, asgari % 40 1n1 kaybetmis bulunan hizmet erbabu ise iigiincii
derece (6462 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle degisen ibare. Yiirtirliik; 03.05.2013) engelli sayilir
ve asagida (6462 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle degisen ibare. Yiiriirliik; 03.05.2013) engellilik
dereceleri itibariyle belirlenen aylik tutarlar, hizmet erbabinin ticretinden indirilir.

Engellilik indirimi;

- Birinci derece (6462 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle degisen ibare. Yiiriirliik;
03.05.2013) engelliler i¢in 440.000.000 lira (2.000),

- [kinci derece (6462 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle degisen ibare. Yiiriirliik; 03.05.2013)
engelliler i¢in 220.000.000 lira (1.170),

- Ugiincii derece (6462 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle degisen ibare. Yiiriirliik;
03.05.2013) engelliler igin 110.000.000 lira (500) dwr
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Engellilik derecelerinin tespit sekli ile uygulamaya iligkin esas ve usuller Maliye, Saghk
ve Calisma ve Sosyal Giivenlik bakanliklarinca bu konuda miistereken hazirlanacak bir
yonetmelik ile belirlenir.”

B. Ilgili Kanun Hiikmii

Kanun’un 89. maddesinin ilgili kismi1 sdyledir:
“Diger indirimler

Madde 89- (Degisik:16/7/2004-5228/28 md.)

Gelir vergisi matrahinin tespitinde, gelir vergisi beyannamesinde bildirilecek gelirlerden
asagidaki indirvimler yapilabilir:

3. Serbest meslek faaliyetinde bulunan (...) engellilerin beyan edilen gelirlerine, 31 inci
maddede yer alan esaslara gore hesaplanan yillik indirim (Bu indirimden bakmakla yiikiimlii
oldugu engelli kisi bulunan serbest meslek erbabi ile hizmet erbabi (tevkifat matrahi dahil) da
yararlanir.).

2

IL. iLK iNCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca Ziihti ARSLAN, Hasan Tahsin
GOKCAN, Kadir OZKAYA, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Muammer TOPAL, M. Emin
KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU,
Selahaddin MENTES, Basri BAGCI, Irfan FIDAN ve Kenan YASAR’1n katilimlariyla 21/4/2022
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan igin esasinin
incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

II1. ESASIN iNCELENMESI

2. Bagvuru karar1 ve ekleri, Raportér Abdullah TEKBAS tarafindan hazirlanan isin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu ve ilgili goriilen kanun hiikiimleri, dayanilan ve ilgili goriilen Anayasa
kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi
gortsiiliip diistintldii:

A. Anlam ve Kapsam

3. 193 sayili Kanun’un 31. maddesinde engelli hizmet erbabinin iicret gelirine uygulanacak
engellilik indirimi diizenlenmistir.

4. Anilan maddenin birinci fikrasinda ¢aligsma giicliniin asgari %80’ini kaybetmis bulunan
hizmet erbabinin birinci, asgari %60’°1n1 kaybetmis bulunan hizmet erbabinin ikinci, asgari %40’ 11
kaybetmis bulunan hizmet erbabinin ise iiglincii derece engelli sayilacagi belirtilmistir. S6z konusu
fikrada yer alan “Calisma giictiniin... ” ibaresi itiraz konusu kurallardan ilkini olusturmaktadir.

5. Maddenin ikinci fikrasinda da engellilik dereceleri itibariyla uygulanacak indirim
tutarlarina yer verilmistir. Bu itibarla engel durumunun agirhigma goére farkli indirim tutarlar
belirlenmek suretiyle engel oran1 daha yiiksek olanlara daha fazla indirim hakki taninmistir. Ancak
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indirim hakk: her haliikarda %40 ve lizerinde engeli bulunanlara taninmis, %40’1n altinda engeli
bulunan hizmet erbabi i¢in herhangi bir indirim hakk: taninmamustir.

6. Bu itibarla anilan fikrada belirtilen maktu tutarlar, her ay engelli hizmet erbabinin
iicretinden diisiilerek gelir vergisi matrahi hesaplanacaktir. Matrahtaki bu eksilme oraninda engelli
hizmet erbabinin aymi iicret gelirini elde eden diger kisilere gore daha az vergi 6demesi ve
dolayisiyla daha fazla gelir elde etmesi miimkiin olacaktir.

7. Maddenin itiraz konusu {igiincii fikrasinda ise engellilik derecelerinin belirlenme sekli ile
uygulamaya iliskin esas ve usullerin Hazine ve Maliye, Saglik ve Calisma ve Sosyal Gilivenlik
bakanliklarinca miistereken hazirlanacak bir yonetmelikle belirlenecegi hiikiim altina alinmstir.

8. Engellilik indiriminden engelli hizmet erbabinin yani sira Kanun’un 89. maddesinin
birinci fikrasinin (3) numarali bendi geregince engelli serbest meslek erbabi ile bakmakla yiikiimlii
oldugu engelli kisi bulunan serbest meslek erbabi ile hizmet erbabi da yararlanabilecektir.

B. itirazin Gerekgesi

9. Bagvuru kararinda 6zetle; verginin sosyal devlet anlayisini saglamanin araglarindan biri
oldugu, engellilere yonelik mevzuatta ve uluslararasi sézlesmelerde yer alan diizenlemelerin
amacimin engellilerin kendilerine yetebilen, toplumla kaynasabilen, {iretici bireyler olarak
yetismelerini ve bu suretle egitsel, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal ihtiyaglarinin kargilanmasini
saglamak oldugu, itiraz konusu kurallarin belirsiz olmas1 nedeniyle uygulamada ¢alisma giicii kayb1
oraninin engellilik oranindan farkli belirlenebildigi, bu durumun engellilerin magduriyetine neden
oldugu, saglanacak destek i¢in calisma giicli kaybinin esas alinmasinin engellilerin is yagami disinda
giinliik yasamlarinda karsilastiklar1 zorluklarin dikkate alinmamasina neden oldugu, engellilik
oraninin belirlenmesi konusunda idareye diizenleme yapma yetkisinin taninmasinin engelliler
aleyhine sonu¢ dogurdugu belirtilerek kurallarin Anayasa’nin 2., 5., 50. ve 73. maddelerine aykiri
oldugu ileri siiriilmiistir.

C. Anayasa’ya Aykirilik Sorunu

10. 6216 sayili Kanun’un 43. maddesi uyarinca kurallar, ilgileri nedeniyle Anayasa’nin 7.
maddesi yoniinden de incelenmistir.

11. Anayasa'nin 7. maddesinde “Yasama yetkisi Tiirk Milleti adina Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinindir. Bu yetki devredilemez.” denilmektedir. Yasama yetkisinin Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisine ait olmasi ve bu yetkinin devredilememesi, kuvvetler ayrilig1 ilkesinin bir geregidir. Bu
hiikkme yer veren Anayasamin 7. maddesinin gerekgesinde yasama yetkisinin parlamentoya ait
olmast "demokrasi rejimini benimseyen siyasi rejimlerde kaginilmaz bir durum” olarak
nitelendirilmistir. Ayrica, gerekgede "Millet adina kanun koyma yetkisini yasama meclisi yerine
getirir. Bu yetki devredilemez. Ancak, Anayasanin 99 ve 129 uncu maddeleri hiikiimleri saklidir”
denilmek suretiyle bu ilkenin anlami ve istisnalar1 belirtilmistir. Madde gerekgesinden de
anlasilacag: lizere, yasama yetkisinin devredilemezligi, esasen kanun koyma yetkisinin TBMM
disinda baska bir organca kullanilamamasi anlamina gelmektedir. Anayasa'nin 7. maddesi ile
yasaklanan, kanun yapma yetkisinin devredilmesidir (AYM, E.2011/42, K.2013/60, 9/5/2013,;
AYM, E.2021/73, K.2022/51, 21/04/2022, § 15).

12. Tirevsel nitelikteki diizenleyici iglemler bakimindan yiiriitmenin diizenleme yetkisi;
sinirli, tamamlayici ve bagimli bir yetkidir. Bu islemler bakimindan kural olarak kanun koyucunun
genel ifadelerle yiiriitme organini yetkilendirmesi yeterli olmakla birlikte Anayasa’da kanunla
diizenlenmesi Ongoriilen konularda genel ifadelerle yiiriitme organina diizenleme yapma yetkisi
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verilmesi yasama yetkisinin devredilmezligi ilkesine aykirilik olusturabilmektedir. Bu nedenle
Anayasa’da temel hak ve ozgiirlikklerin sinirlandirilmasi, vergi ve benzeri mali yiikiimliiliiklerin
konmasi ve memurlarin atanmasi, 6zliik haklar1 gibi miinhasiran kanunla diizenlenmesi 6ngoriilen
konularda kanunun temel esaslari, ilkeleri ve ¢ergeveyi belirlemis olmas1 gerekmektedir. Anayasa
koyucunun agik¢a kanunla diizenlenmesini 6ngordiigii konularda yasama organinin temel kurallar
saptadiktan sonra uzmanlik ve idare teknigine iliskin hususlari yiiriitmenin tiirevsel nitelikteki
islemlerine birakmasi, yasama yetkisinin devri olarak yorumlanamaz (AYM, E.2011/42, K.2013/60,
9/5/2013).

13. Anayasa’nin 73. maddesinin t¢ilincii fikrasinda "Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali
yiikiimliiliikler kanunla konulur, degistirilir veya kaldirilir.” denilerek verginin kanuniligi ilkesi
benimsenmistir. Verginin kanuniligi ilkesi, takdire dayali keyfi uygulamalar1 Onleyecek
sinirlamalarin kanunda yer almasini gerektirmekte ve vergi yiikiimliiliigline iliskin diizenlemelerin
konulmasi, degistirilmesi veya kaldirilmasinin kanun ile yapilmasini zorunlu kilmaktadir (AY M,
E.2019/32, K.2021/54, 14/7/2021, § 5).

14. Verginin kanuniligi ilkesi, verginin diger esasli unsurlar1 yaninda matrahtan yapilacak
indirimlerin de kanunla diizenlenmesini gerekli kilmaktadir. Bazi ekonomik, sosyal veya mali
amagclarla, anayasal ilkelere bagl kalmak sartiyla mali yiikiimliilikklerin kaldirilmasi konusunda
takdir yetkisi bulunan kanun koyucunun bu yetkisini birtakim kisi veya kisi gruplar1 lehine indirim
tesis etmek yoluyla kullanmasi durumunda indirime iliskin hususlarin kanunilik ilkesi geregi
kanunla diizenlenmesi gerekmektedir. S6z konusu indirimin kanunla diizenlenmis sayilabilmesi i¢in
kanunun seklen var olmasi yeterli olmayip kurallarin keyfilige izin vermeyecek sekilde belirli,
ulagilabilir ve 6ngoriilebilir diizenlemeler niteliginde olmasi gerekir (benzer yondeki karar igin bkz.
AYM, E.2019/32, K.2021/54, 14/7/2021, § 7).

15. Esasen kanunun bu niteliklere sahip olmasi, Anayasa’nin 2. maddesinde giivenceye
alinan hukuk devleti ilkesinin de bir geregidir. Hukuk devletinin temel unsurlarindan olan hukuki
belirlilik ilkesi uyarinca kanuni diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir
duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmasi,
ayrica kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarina kars1 koruyucu onlem igcermesi gerekir. Kanunda
bulunmasi gereken bu nitelikler hukuki gilivenligin saglanmas1 bakimindan da zorunludur. Zira bu
ilke hukuk normlarimnin 6ngoriilebilir olmasini, bireylerin tiim eylem ve islemlerinde devlete giiven
duyabilmesini, devletin de yasal diizenlemelerinde bu giiven duygusunu zedeleyici yontemlerden
kacinmasimi gerekli kilar (AYM, E.2015/41, K.2017/98, 4/5/2017, §§ 153, 154).

16. Anayasa’nin 2. maddesine gore Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma
ve adalet anlayis1 icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyet¢iligine bagli, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir. Sosyal devlet, insan
haklarina dayanan, kisilerin huzur, refah ve mutluluk i¢cinde yasamalarini1 giivence altina alan, kisi
hak ve 6zgiirliikleriyle kamu yarar1 arasinda adil bir denge kurabilen, ¢alisma hayatin1 gelistirmek
ve ekonomik dnlemler almak suretiyle ¢alisanlarin1 koruyan, onlarin insan onuruna uygun hayat
stirdiirmelerini saglayan, milli gelirin adalete uygun bi¢cimde dagitilmasi i¢in gereken onlemleri
alan, sosyal giivenlik hakkini yasama gecirebilen, sosyal adaleti ve toplumsal dengeleri gozeten
devlettir (AYM, E.2015/105, K.2016/133, 14/07/2016, § 18).

17. Cagdas devlet anlayis1 sosyal devletin tiim kurum ve kurallariyla Anayasa’nin soziine ve
ruhuna uygun bi¢imde kurularak isletilmesini, bu yolla bireylerin refah, huzur ve mutlulugunun
saglanmasii gerekli kilar (AYM, E.2015/105, K.2016/133, 14/07/2016, § 18). Boylelikle sosyal
devletin herkes i¢in insan haysiyetine yarasir asgari bir hayat diizeyini gergeklestirmesi
gerekmektedir. Bu nedenle sosyal devletin sosyal ve ekonomik kosullar1 iyilestirmek bi¢iminde
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pozitif yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Bu kapsamda sosyal devletin 6zel olarak korunmasi gereken
engellilere iliskin pozitif ylikiimliilikleri de bulunmaktadir.

18. Sosyal devletin engellilere yonelik pozitif yiikiimliiliiklerine iliskin olarak Anayasa’da
cesitli dlizenlemelere yer verilmistir. Bu kapsamda 5. maddesinde kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli
sartlart hazirlamaya ¢alisma, 42. maddesinde ozel egitime ihtiyaci olanlari topluma yararl kilacak
tedbirleri alma, 50. maddesinde bedeni ve ruhi yetersizligi olanlarin ¢alisma sartlart bakimindan
ozel olarak korunmasi, 61. maddesinde ise sakatlarin (engellilerin) korunmalarint ve toplum
hayatina intibaklarin saglayici tedbirleri alma yiikiimlilikleri devlete yliklenmistir. Anayasa’nin
10. maddesi geregince engellilere iliskin bu goérevlerin yerine getirilmesi i¢in pozitif ayrimcilik
iceren tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayilmayacaktir.

19. Anayasa’nin 65. maddesi geregince devlet sosyal alana iliskin Anayasa’da belirtilen bu
gorevlerini, bu gorevlerin amaclarina uygun oncelikleri gozeterek mali kaynaklarinin yeterliligi
Ol¢iisiinde yerine getirecektir. Bu kaynaklar1 kullanarak ve anayasal ilke ve hiikiimlere aykiri
olmamak sartiyla engellilere yonelik tedbirlerin tiiriine ve 6l¢iisiine karar vermek kanun koyucunun
takdir yetkisindedir. Kanun koyucu bu yetkisini kullanarak basta 1/7/2005 tarihli ve 5378 sayili
Engelliler Hakkinda Kanun olmak iizere ¢esitli kanunlarda engellilerin istihdami, maas ve sosyal
destek 0demeleri, emeklilik haklari, kullanacaklari1 araglar, engelliler lehine ¢evre kosullarinin
uyumlastirilmasi, bakim hizmetleri gibi pek ¢ok konuda diizenleme yaparak bir destek sistemi
olusturmustur.

20. Anayasa’nin 61. maddesinin Danigsma Meclisi gerekgesinde de belirtildigi iizere bazi
vergi ayricaliklar1 da engellilere saglanacak destekler arasinda yer almaktadir. Buna gore vergi
ayricaliklarinin sosyal devletin engellilere yonelik gorevlerinin yerine getirilmesinin araglarindan
biri olarak kullanilmasi s6z konusudur. Zira Anayasa’nin 73. maddesinin ikinci fikrasinda “Vergi
yiikiintin adaletli ve dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir.” denilmek suretiyle
vergi yiikiiniin dagiliminda maliye politikasinin sosyal amaglari dogrultusunda sosyal adalet
anlayisinin dikkate alinacag belirtilmistir. Bagka bir deyisle bu ilkeye gore devletin vergilendirme
yetkisini  kullanirken sosyal Odevlerini gdzonlinde tutmasi gerekmektedir. Buna gore
vergilendirilecek alanlarin se¢imi ve vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi i¢in yiikiimliilerin
kisisel durumlarinin kanunlarda goézetilmesi gerekir. Sermaye iratlarmin {icretlere goére farklh
vergilendirilmesi, en az ge¢im indirimi, artan oranli vergilendirme, ¢esitli istisna ve muafiyet
uygulamalari, vergi yiikiiniin adalete uygun dagilimi ile mali glice gore vergilendirmenin
araglarindandir (AYM, E.2013/72, K.2013/126, 31/10/2013). Engellilere yonelik vergi ayricaliklar
da bu kapsamda vergi yiikiiniin maliye politikasinin sosyal amagclar1 dogrultusunda dagitilmasinin
araclarindan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

21. Engellilerin vergi araci kullanilarak desteklenmesine yonelik olarak vergi kanunlarinda
lehe baz1 diizenlemeler yapilmis olup bu baglamda dava konusu kuralla da ¢alisma giiciinii belli
oranlarda kaybeden hizmet erbabi engelliler igin belli maktu tutarlarin vergi matrahindan
indirilecegi hiikiim altina alinmistir. Boylelikle engelli hizmet erbabinin gelir vergisi matrahinin bir
kismu vergi dis1 tutularak diger hizmetlilere gore daha az vergi 6demesi suretiyle parasal olarak
desteklenmesine yonelik bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu suretle hayatlarini siirdiirebilmek i¢in
diger bireylere gore farkl ihtiyaglar: bulunan engellilere parasal destek saglanarak engelli olmayan
bireylerle ayni standartlarda yasamlarini siirdiirmelerine katki saglanmasi1 amaclanmistir.

22. Engellilere yonelik farkli desteklerin tiirii ve miktarinin belirlenmesinde dikkate alinan
temel unsur engellilik oranidir. 193 sayili Kanun gibi baska bazi kanunlarda da engellilik oraninin
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belirlenmesine iligskin ayrintili diizenlemelerin yonetmeliklerle yapilacagi hiikiim altina alinmustir.
Dava konusu fi¢iincii fikra geregince de engellilik derecelerinin tespit sekli ile uygulamaya iliskin
esas ve usuller yonetmelikle belirlenecektir.

23. 5378 sayili Kanun’un 5. maddesine gore bireyin engelliligini ve engellilikten
kaynaklanan 0zel ihtiyaclarin1 belirleyen derecelendirmeler, siniflandirmalar ve tanimlamalarda
uluslararas1 temel yontemler esas alinacaktir. Anilan Kanun’un genel kanun olmasi ve 193 sayili
Kanun’da aksine bir hiikiim bulunmamasi nedeniyle itiraz konusu fikra uyarinca ¢ikarilacak
yonetmelikte de gerektigi dl¢lide uluslararasi standartlarin dikkate alinacagi kuskusuzdur.

24. Engellilere yonelik farkli kanunlarla diizenlenen desteklerin kullandirilmasinda
engellilik oraninin gézetilecek olmasi ve 193 sayili Kanun’un 31. maddesinin bagliginda “Engellilik
indirimi” ibaresi kullanilmigken igeriginde ¢alisma giicli kaybina yer verilmisse de ¢alisma giicii
kaybmin engellilik oranindan farkli olduguna/farkli belirlenecegine dair bir diizenlemeye yer
verilmemis olmasi karsisinda calisma giicti kaybr ile engellilik oraninin ayni1 seyleri ifade etmedigi
ileri siiriilemez. Calisma giicii ibaresinin 31. maddeyle saglanan destegin ¢alismakta olan engellilere
yonelik olmasi dolayistyla tercih edildigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla kuralin belirsiz ve engellilik
orani ile ¢aligma giicli kaybinin farkli seyler oldugu séylenemez.

25. Ote yandan engellilik indiriminin diizenlendigi 31. madde ve 89. maddenin birinci
fikrasinin (3) numarali bendi birlikte gozetildiginde; engellilik indiriminin muhatabinin, konusunun,
uygulanmasi i¢in gerekli ¢alisma giicli kayb1 oranlarinin, bu oranlara gore uygulanacak indirim
miktarlarinin, indirimin uygulanma zamaninin ve diger hususlarin Kanun’da acik¢a diizenlendigi,
buna karsilik engellilik oranlarinin tespiti ile bazi ikincil hususlarla ilgili diizenleme yapma
yetkisinin idareye birakildigi goriilmektedir. Oldukca ayrintili bigimde belirlenmesi ve giincel
gelismelere bagli olarak gbézden gecirilerek gilincellenmesi gereken engellilik oranlariyla ilgili
esaslarin teknik ve uzmanliga iligkin hususlar olmadigi, bunlarin idareye birakilmasinin vergilerin
kanuniligi ilkesiyle bagdasmadig1 ve yasama yetkisinin devri niteliginde oldugu sdylenemez.

26. Agiklanan nedenlerle kurallar, Anayasa’nin 7. ve 73. maddelerine aykir1 degildir. itirazin
reddi gerekir.

Kurallarin Anayasa’nin 2. ve 5. maddelerine de aykiri oldugu ileri siiriilmiis ise de bu
baglamda belirtilen hususlarin Anayasa’nin 7. ve 73. maddeleri yoniinden yapilan degerlendirmeler
kapsaminda ele alinmig olmast nedeniyle Anayasa’nin 2. ve 5. maddeleri yoniinden ayrica bir
inceleme yapilmasina gerek goriilmemistir.

Kurallarin Anayasa’nin 50. maddesiyle ilgisi goriillmemistir.
IV. HUKUM

31/12/1960 tarihli ve 193 sayil1 Gelir Vergisi Kanunu’nun 9/4/2003 tarihli ve 4842 sayili
Kanun’un 3. maddesiyle baslig1 ile birlikte degistirilen 31. maddesinin;

A. Birinci fikrasinda yer alan “Calisma giiciiniin...” ibaresinin,
B. Uciincii fikrasinin,

Anayasa’ya aykir1 olmadiklarina ve itirazin  REDDINE  20/7/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Baskan
Ziihtii ARSLAN

Uye
Engin YILDIRIM

Uye
M. Emin KUZ

Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Uye
Basri BAGCI

Baskanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN

Uye
Hicabi DURSUN

Uye
Ridvan GULEC

Uye
Yildiz SEFERINOGLU

Uye
[rfan FIDAN

Baskanvekili
Kadir OZKAYA

Uye
Muammer TOPAL

Uye
Recai AKYEL

Uye
Selahaddin MENTES

Uye
Kenan YASAR



