ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 2022/53

Karar Sayis1 : 2022/91

Karar Tarihi : 20/7/2022

R.G. Tarih-Sayis: : 10/8/2022-31919

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Corum Infaz Hakimligi

ITIRAZIN KONUSU: 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayill Tiirk Ceza Kanunu’nun 51.
maddesinin (7) numarali fikrasinda yer alan “...kasitlt bir sug islemesi...” ibaresinin “sirf askeri
su¢lar” yoniinden Anayasa’nin 2., 5. ve 10. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek iptaline karar
verilmesi talebidir.

OLAY: Denetim siiresi i¢inde kasithh bir sucun islenmesi nedeniyle ertelenmis hapis
cezasinin infazi talebiyle yapilan basvuru lizerine itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 51. maddesi soyledir:
“Hapis cezasinin ertelenmesi

Madde 51- (1) Isledigi suctan dolay iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkiim
edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu siirenin iist sumiri, fiili isledigi sirada onsekiz yasini
doldurmamis veya altmigbes yasint bitirmis olan kisiler bakimindan ii¢ yildir. Ancak, erteleme
kararinin verilebilmesi icin kisinin;

a) Daha once kasitli bir sucgtan dolay: ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkiim edilmemig
olmasi,

b) Sugu isledikten sonra yargilama siirecinde gésterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi,

Gerekir.

(2) Cezanin ertelenmesi, magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, sugtan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosuluna bagl tutulabilir. Bu
durumda, kosul gergeklesinceye kadar cezamin infaz kurumunda c¢ektirilmesine devam edilir.
Kosulun yerine getirilmesi halinde, infaz hakimi karariyla hiikiimlii infaz kurumundan derhal
salverilir.

(3) Cezasi ertelenen hiikiimlii hakkinda, bir yildan az, ii¢ yildan fazla olmamak tizere, bir
denetim siiresi belirlenir. Bu stirenin alt siniri, mahkiim olunan ceza siiresinden az olamaz.

(4) Denetim siiresi igcinde;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmayan hiikiimliiniin, bu amagla bir egitim programina
devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi hiikiimliintin, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir baskasinin gézetimi altinda iicret karsiliginda ¢aligtirilmasina,
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¢) Onsekiz yasindan kiigiik olan hiikiimliilerin, bir meslek veya sanat edinmelerini saglamak
amaciyla, gerektiginde barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmesine,

Mahkemece karar verilebilir.

(5) Mahkeme, denetim siiresi iginde hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman kisiyi
gorevlendirebilir. Bu kisi, kétii aliskanliklardan kurtulmasint ve sorumluluk bilinciyle iyi bir hayat
stirmesini temin hususunda hiikiimliiye ogiitte bulunur; egitim gordiigii kurum yetkilileri veya
nezdinde c¢alistigi kisilerle goriiserek, istisarelerde bulunur; hiikiimliiniin davranislari, sosyal
uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelisme hakkinda iicer aylik siirelerle rapor diizenleyerek infaz
hakimine verir.

(6) Mahkeme, hiikiimliiniin kisiligini ve sosyal durumunu goz oniinde bulundurarak,
denetim siiresinin herhangi bir yiikiimliiliik belirlemeden veya uzman kisi gérevilendirmeden
gecirilmesine de karar verebilir.

(7) Hiikiimliiniin denetim stiresi icinde kasitli bir su¢ iglemesi veya kendisine yiiklenen
yiikiimliiliiklere, infaz hakiminin uyarisina ragmen, uymamakta israr etmesi halinde; ertelenen
cezamin kismen veya tamamen infaz kurumunda ¢ektirilmesine infaz hakimligince karar verilir.

(8) Denetim siiresi yiikiimliiliiklere uygun veya iyi halli olarak gec¢irildigi takdirde, ceza
infaz edilmis sayilir.”

IL. iLK iINCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii hiikiimleri uyarmca Ziihti ARSLAN, Hasan Tahsin
GOKCAN, Kadir OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan
GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin
MENTES, Irfan FIDAN ve Kenan YASAR’m katilimlariyla 12/5/2022 tarihinde yapilan ilk
inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine karar
verilmistir.

II1. ESASIN iNCELENMESI

2. Basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Aydin AYGUN tarafindan hazirlanan isin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu kanun hiikkmii, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

A. Anlam ve Kapsam

3. 5237 sayil1 Kanun’un 51. maddesinin (7) numarali fikrasinda hiikiimliiniin denetim siiresi
icinde kasith bir su¢ islemesi veya kendisine yiiklenen yiikiimliiliiklere uymamakta 1srar etmesi
hélinde ertelenen hapis cezasinin kismen veya tamamen infaz kurumunda cektirilmesine infaz
hakimligince karar verilecegi hiikiim altina alinmistir. Anilan fikrada yer alan “...kasith bir sug
islenmesi...” ibaresi itiraz konusu kurali olusturmakta olup kural “sirf askeri su¢lar” yonlinden
incelenmistir.

4. S0z konusu Kanun’un “Hapis cezasimin ertelenmesi’ baslikli 51. maddesinde
mahkemelerce hiikmolunacak hapis cezalarinin ertelenmesine iligkin hiikiimler yer almaktadir.
Hapis cezasinin ertelenmesi, ceza yargilamasi sonucunda verilecek hapis cezasinin belirli sartlara
bagli olarak ertelenmesini ifade etmektedir.
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5. Anilan maddenin (1) numarali fikrasinda miktar ve tiir bakimindan hangi cezalarin
ertelenebilecegi ile ertelemenin sartlar1 diizenlenmektedir. Buna gore, isledigi sugtan dolay1 iki yil
veya daha az slireyle hapis cezasina mahkim edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu siirenin iist siniri,
fiili isledigi sirada on sekiz yasini doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis olan kisiler
bakimindan ii¢ yildir. Hiikkmedilen adli para cezalar1 erteleme kapsaminda degildir. Erteleme
kararinin verilebilmesi i¢in kisinin daha 6nce kasitli bir suctan dolay1 ti¢ aydan fazla hapis cezasina
mahkiim edilmemis olmasi, sugu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pigsmanlik
dolayisiyla tekrar sug islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugsmasi gerekmektedir.

6. Bununla birlikte maddenin (2) numarali fikrasi uyarinca hapis cezasmin ertelenmesi
magdurun veya kamunun ugradigl zararin aynen iade, suctan Onceki hale getirme veya tazmin
suretiyle tamamen giderilmesi sartina bagl tutulabilir.

7. Maddenin (8) numarali fikrasina gére hapis cezasinin ertelenmesi kararimin verilmesi
halinde hiikiimliiniin denetim siiresini yilikiimliiliikklere uygun veya iyi halli olarak gecirdiginin
anlagilmasi durumunda, ertelenen hapis cezasi infaz edilmis sayilacaktir. Hiikiimliiniin denetim
stiresi i¢inde kasithi bir sug iglemesi veya kendisine yliklenen yiikiimliiliiklere uymamakta 1srar
etmesi halinde ise maddenin (7) numarali fikrasi uyarinca ertelenen cezanin kismen veya tamamen
infaz kurumunda ¢ektirilmesine karar verilecektir.

8. 22/5/1930 tarihli ve 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nun ek 11. maddesinin ikinci
fikrasinda bu Kanun’un 60., 62., 65., 66., 67., 68., 70., 79., 81., 82., 85., 87., 88., 89., 90., 91., 97.,
98., 100., 101., 102. ve 136. maddelerinde diizenlenen ve asker kisiler tarafindan iglenen suglarin
sirf askeri su¢ oldugu belirtilmistir.

9. Itiraz konusu kural, hiikiimliiniin denetim siiresi icinde kasitli bir sirf askeri su¢ islemesi
halinde ertelenen cezanin kismen veya tamamen infaz kurumunda g¢ektirilmesine infaz hakimligince
karar verilmesini ongérmektedir. Bu baglamda 1632 sayili Kanun’un ek 11. maddesinin ikinci
fikrasinda sayma suretiyle belirtilen sirf askeri suglarin denetim siiresi i¢inde islenmesi durumunda
ertelenmis hapis cezasinin kismen veya tamamen infaz kurumunda g¢ektirilecegi anlagilmaktadir.

B. itirazin Gerekgesi

10. Bagvuru kararinda Ozetle; ceza kanunlariin genelinde kasithi suglarla taksirli suglar,
askeri suclarla diger suclar arasinda ayrim yapildigi, bu baglamda 5237 sayili Kanun’un 58.
maddesine gore kasith sucglarla taksirli suclar ve sirf askeri suclarla diger suclar arasinda tekerriir
hiikiimlerinin uygulanamadigi, bu itibarla kanun koyucunun sirf askeri suc¢larin kisilerin sivil
hayatlarina etki dogurmamasini amagladigi, bireyin anayasal bir gorev olarak belirli bir siirede
yerine getirdigi askerlik gorevi sirasinda isledigi ve hayatinin bagka bir evresinde isleme imkam
bulunmayan sirf askeri suclarin ertelenmis hapis cezasinin kismen veya tamamen infaz kurumunda
cektirilmesine neden olmasinin hukuk devleti ve esitlik ilkeleriyle bagdasmadigy, bireyin askerlik
hizmetini yerine getirirken yalnizca bu hizmete 6zgii sugtan mahkiim olmasi nedeniyle sabikali hale
gelmesini veya hapis cezasmin ertelenmesi gibi hiikiimlerden yoksun kalmasini Onleyecek
diizenlemelerin ihdas edilmesinin devletin goérevi oldugu belirtilerek kuralin Anayasa’nin 2., 5. ve
10. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

C. Anayasa’ya Aykirilik Sorunu

11. Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti; eylem ve islemleri hukuka uygun,
insan haklarina saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adil bir hukuk
diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, hukuki giivenligi saglayan, Anayasa’ya aykirt durum ve
tutumlardan kaginan, hukuk kurallariyla kendini bagli sayan ve yargi denetimine agik olan devlettir.
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12. Hukuk devletinin temel unsurlarindan biri de belirlilik ilkesidir. Bu ilkeye gore yasal
diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer
vermeyecek sekilde agik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin
keyfl uygulamalarina karsi koruyucu dnlem igermesi gerekir. Belirlilik ilkesi, hukuksal giivenlikle
baglantili olup kisinin kanundan belirli bir kesinlik i¢inde hangi somut eylem ve olguya hangi
hukuksal yaptirimin veya sonucun baglandigini, bunlarin idareye hangi miidahale yetkisini verdigini
bilmesini zorunlu kilmaktadir. Kisi ancak bu durumda kendisine diisen yiikiimliiliikleri 6ngorebilir
ve davraniglarini ayarlayabilir. Hukuki giivenlik ilkesi bireylerin tiim eylem ve islemlerinde devlete
giiven duyabilmesini, devletin de yasal diizenlemelerinde bu giliven duygusunu zedeleyici
yontemlerden kaginmasini gerekli kilar (AYM, E.2020/80, K.2021/34, 29/4/2021, § 25).

13. Ceza hukukunun toplumun kiiltiirel, sosyal ve ekonomik hayatiyla yakindan ilgili olmasi
nedeniyle su¢ ve suglulukla miicadele amaciyla ceza ve ceza muhakemesi alaninda sistem tercihinde
bulunulmasi devletin ceza siyaseti ile ilgilidir. Bu baglamda ceza hukukuna iligkin diizenlemeler
bakimindan kanun koyucu -Anayasa’ya bagli kalmak kosuluyla- sorusturma ve yargilamaya iliskin
olarak hangi yontemlerin uygulanacagi, toplumda belirli eylemlerin su¢ sayilip sayilmayacagi, sug
sayildig1 takdirde hangi ¢esit ve Ol¢iilerdeki ceza yaptirimlariyla karsilanmalar1 gerektigi, hangi hal
ve hareketlerin agirlastiric1 ya da hafifletici 6ge olarak kabul edilecegi, hangi cezalarin segenek
yaptirimlara c¢evrilebilecegi veya ertelenebilecegi ve erteleme siiresinde belirlenecek yiikiimliiliikler
ile bunlara aykiri davrananlar igin belirlenecek yaptirimla bunlarin yontemi gibi konularda takdir
yetkisine sahiptir.

14. Kanun koyucu, anilan takdir yetkisi kapsamindaki diizenlemeleri yaparken hukuk devleti
ilkesinin bir geregi olan 6l¢iiliiliik ilkesiyle de baghdir. Bu ilke ise elverislilik, gereklilik ve orantililik
olmak tizere ii¢ alt ilkeden olusmaktadir. Elverislilik getirilen kuralin ulagilmak istenen amag igin
elverisli olmasini, gereklilik getirilen kuralin ulasilmak istenen amag¢ bakimindan gerekli olmasini,
orantililtk ise getirilen kural ile ulasilmak istenen amag¢ arasinda olmasi gereken Olgiliyli ifade
etmektedir. Bir kuralda 6ngoriilen diizenleme ile ulasilmak istenen amag arasinda da 6lgiiliiliik ilkesi
geregince makul bir dengenin bulunmasi zorunludur.

15. Ceza hukukunda, cezanin infaz edilmesiyle giidiilen amac kisiye gergeklestirdigi
haksizlik dolayisiyla etkili bir uyarida bulunmak ve etkin pismanlik duymasini saglamaktir.
Mahkemelerde hiikmolunan cezanin infaziyla hiikiimliiniin gelecekte sosyal sorumluluga sahip
olarak sugsuz bir hayat siirmeye yatkin duruma getirilmesi gerekmektedir. Cagdas ceza hukukunda
ceza yaptirimlarinin belirlenmesindeki temel amag ise suglunun 1slahi, yeniden sug islemesinin ve
toplum i¢in siirekli bir tehlike olmasinin 6niine gegme ve dolayisiyla topluma tekrar yararl bir birey
haline getirilmesini saglamaktir. Bu nedenle giiniimiizde suclar i¢in ceza yaninda ya da yerine bir
kisim tedbirlerin uygulanmasi s6z konusu olmaktadir. Yine sanik hakkinda hiikmolunacak olan hapis
cezasmin ertelenebilmesi ile suclunun, toplum i¢inde oOzgiirliigli kisitlanmadan ceza infaz
kurumlarinin olumsuz etkilerinden de kurtarilarak toplumla sosyal baglar1 koparilmadan ve her
seyden de onemlisi hayatin normal akis1 degismeden 1slah edilmesi amaglanmaktadir. Cezalarin
kigisellestirilmesine yonelik bu diizenlemeler, kamu yararinin da bir geregidir (AYM, E.2012/9,
K.2012/103, 5/7/2012).

16. Askeri suglar 1632 sayili Kanun’da diizenlenen suglar ile asker kisilerin askerlik hizmet
ve gorevleriyle ilgili olarak isledikleri suglar olarak tanimlanmaktadir. Yine sirf askeri su¢lar anilan
Kanun’da sayma yoluyla belirtilmistir. Anilan suglarin askeri disiplini korumak ve siirdiirmek, adalet
ile disiplin arasinda denge saglamak, adil ve siirekli bir disiplin diizeni olusturmak amaciyla ihdas
edildigi, bagka bir ifadeyle sirf askeri suglarin askeri disiplini korumak ve siirdiirmek ile askeri
hizmete veya goreve bagl olan kamusal menfaatin korunmasi amaciyla 6ngoriildiigii anlasiimaktadir
(AYM, E.2018/161, K.2019/13, 14/3/2019, § 17).
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17. Ote yandan 5237 sayili Kanun’un ‘‘Kast’’ baslikli 21. maddesinin (1) numarali fikrasinin
ikinci climlesinde kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi
olarak tanimlanmistir. Bu kapsamda anilan hiikiimler gozetildiginde agik, net, anlasilir, uygulanabilir
ve nesnel olan itiraz konusu kuralin belirlilik ilkesiyle ¢elismedigi ve dngoriilebilir nitelikte oldugu
sonucuna ulasilmuistir.

18. Kural denetim siiresi i¢inde yeni kasitli bir su¢ islenmesi halinde ertelenen hapis cezasinin
kismen ya da tamamen infaz kurumunda ¢ektirilmesini diizenlemektedir. Hapis cezasinin ertelenmesi
miiessesesi sug olarak diizenlenmis fiili icra edenlerin belirli sartlar1 saglamasi1 durumunda toplumda
suclu olarak algilanmamasi, tekrar topluma kazandirilmasi ve ceza infaz kurumunda bulunmanin
olas1 olumsuz sonuglarindan muhafaza edilmesi amaciyla diizenlenmis failler lehine getirilmis bir
imkandir.

19. Sirf askeri suclar da dahil olmak tizere denetim siiresi i¢erisinde kasitli bir sug islenmesi
halinde erteleme ile taninan imkanin ortadan kaldirilmasinin denetim siiresi iginde sug islenmesinin
engellenmesi suretiyle kamu diizeninin saglanmasi amaciyla 6ngoriildiigii anlasiimaktadir. Kuralla
ongoriilen diizenlemenin yeni bir sugun islenmesinde caydirict ve dnleyici bir etkiye neden olacagi
gozetildiginde kuralin kamu diizenini saglama amacina ulagsma bakimindan elverisli ve gerekli
olmadig1 sdylenemez (benzer yondeki degerlendirmeler igin bkz. AYM, E.2022/9, K.2022/80,
21/06/2022, §21).

20. Bununla birlikte kural sadece kasith sug¢lar yoniinden bir diizenleme 6ngérmekle taksirli
suclart kapsamina almamaktadir. Buna gore denetim siiresi iginde islenen taksirli suglarin ertelenen
hapis cezalar1 yoniinden hapis cezasmin infaz kurumunda g¢ektirilmesi sonucunu dogurmasi séz
konusu olmamaktadir. Diger yandan kural tiim kasitli suglara ayni sonucu baglamakta olup bu suglara
ongoriilen cezalar yoniinden de bir ayrim ya da istisna diizenlememektedir. Sirf askeri suglar dikkate
alindiginda bu suglara degisik agirlikta yaptirnmlar baglandig: da goriilmektedir. Bu nedenle kuralla
ongoriilen amag ile getirilen kiilfet arasinda adil dengenin korundugu, denetim siiresi i¢inde sirf
askeri suglar yoniinden Ongoriilmez ve orantisiz bir kiilfetin yiiklenmedigi anlasilmaktadir.
Dolayisiyla kanun koyucunun takdir yetkisi i¢inde yer alan kural hukuk devleti ilkesiyle
celismemektedir.

21. Aciklanan nedenlerle kural Anayasa’nin 2. maddesine aykir1 degildir. Itirazin reddi
gerekir.

Selahaddin MENTES ve Kenan YASAR bu goriise katilmamiglardir.
Kuralin Anayasa’nin 5. ve 10. maddeleriyle ilgisi gériilmemistir.
IV. HUKUM

26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 51. maddesinin (7) numarali
fikrasinda yer alan “.kasith bir su¢ islemesi...” ibaresinin “surf askeri su¢lar” yoniinden
Anayasa’ya aykir1 olmadigina ve itirazin REDDINE, Selahaddin MENTES ile Kenan YASAR’1n
karsioylart ve OYCOKLUGUYLA 20/7/2022 tarihinde karar verildi.
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Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Zuhtii ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN Muammer TOPAL
Uye Uye Uye
M. Emin KUZ Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Y1ldiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES

Uye Uye Uye
Basri BAGCI frfan FIDAN Kenan YASAR
KARSIOY GEREKCESI

1. Ertelenmis hapis cezasinin denetim siiresi i¢inde kasithi bir sucun islenmesi nedeniyle
infaz kurumunda ¢ektirilmesine karar verilmesi talebiyle acilan davada 26/9/2004 tarihli ve 5237
sayilt Tiirk Ceza Kanunu’nun 51. maddesinin (7) numarali fikrasinda yer alan “...kasitli bir sug
islemesi...” ibaresinin “sirf askeri su¢lar” yoniinden Anayasa’ya aykirt oldugu kanisina varan
Mahkeme, itiraz yoluna bagvurmustur. Saym cogunluk kuralin Anayasa’nin 2. maddesine aykir1
olmadig1 sonucuna ulagmistir.

2. Itiraz konusu kuralla hiikiimliiniin denetim siiresi i¢inde kasitl bir su¢ islenmesi halinde
ertelenmis olan cezanin kismen veya tamamen infaz kurumunda ¢ektirilmesine infaz hakimligince
karar verilecegi dngoriilmektedir.

3. Itiraz konusu kural amac1 baglaminda incelendiginde, hiikiimliiniin denetim siiresi icinde
kasitl bir su¢ islemesinin su¢ islemis olmaktan pigsmanhk duymadigini gosterecegi
degerlendirilerek ertelenen cezanin infaz kurumunda ¢ektirilmemesinin adalet duygusunu
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zedeleyebileceginin kabul edildigi anlasiimaktadir. Ote yandan ¢ogunluk kararinda hiikiimliiniin
denetim siiresinde kasitli bir su¢ islemesinin sosyal hayata uyum saglayamadigini ve tehlike
olusturdugunu gosterecegi kabul edilerek kuralla toplumsal huzurun saglanmasinin da hedeflendigi
degerlendirilmistir.

4. Ertelenen cezanin infaz kurumunda c¢ektirilmesine yol acacak durumlar1 belirleme
konusunda kanun koyucunun genis bir takdir yetkisi bulunmakla birlikte, bu konuda yapilan
diizenlemeler Ol¢tliiliik ilkesi yoniinden denetlenmelidir. Bu itibarla kuralin elverislilik, gereklilik
ve orantililik alt ilkelerini ihlal etmemesi gerekir.

5. Askeri suclar ve sirf askeri suglar; askeri disiplini korumak ve siirdiirmek, adalet ile
disiplin arasinda denge saglamak, adil ve siirekli bir disiplin diizeni olusturmak amaciyla ihdas
edilmigtir. Bagka bir ifadeyle askeri suglar ve sirf askeri suclar, askeri disiplini korumak ve
stirdiirmek ile askeri hizmete bagli olan kamusal menfaatin korunmasi amaciyla ongoriilmiistiir
(AYM, E.2017/32, K.2018/81, 11/7/2018, § 11).

6. 24/6/2021 tarihli ve 7329 sayili Askeri Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’un 1. maddesinde sirf askeri su¢lar sayma yoluyla belirlenerek, 22/5/1930
tarihli ve 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nun 60., 62., 65., 66., 67., 68., 70., 79., 81., 82., 85., 87.,
88., 89., 90., 91., 97., 98., 100., 101., 102. ve 136. maddelerinde diizenlenen ve asker kisiler
tarafindan islenen suglarin sirf askeri su¢ oldugu hiikkme baglanmistir. Kanun teklifinin bahse konu
1. maddeye iliskin gerekcesinde “1632 sayili Askeri Ceza Kanununa eklenen ek 11 inci maddeyle,
kanunilik ilkesine uygun olarak askeri suglarin tamimi yapimakta ve siwrf askeri suglar
belirlenmektedir. Yiiriirliikteki askeri mevzuatta askeri sug¢ ve sirf askeri su¢ tanmimi
bulunmamaktadir. S6z konusu tamimlar Askeri Yargitay igtihatlariyla sekillenmistir. Maddenin
birinci fikrasinda askeri suglar, 1632 sayili Kanunda diizenlenen suglar ile asker kisinin askerlik
hizmet ve gorevieriyle ilgili olarak isledigi suclar olarak tanimlanmaktadr. Belirtmek gerekir Ki,
1632 sayili Kanunda diizenlenen bazi suglar asker olmayan kisiler tarafindan da iglenebilmektedir.
Bu durumda yine 1632 sayiuli Kanun uygulanacak ve belirlenen askeri suglara iliskin davalara
bakacak mahkemelerde yargilama yapilacaktir. Maddenin ikinci fikrasinda, swrf askeri suglarin
hangi suglar oldugu diizenlenmektedir. Bu suretle, sirf askeri su¢lara baglanan sonuglarin sadece
bu fikrada diizenlenen suglar bakimindan uygulanmasi saglanmaktadir.” denilmistir.

7. 22/5/2005 tarihli ve 5352 sayil1 Adli Sicil Kanunu’nun 5. maddesinde sirf askeri suclara
iliskin mahkimiyet hiikiimlerinin adli sicil kaydina islenmeyecegi, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayil1
Tiirk Ceza Kanunu’nun 58. maddesinin (4) numarali fikrasinda ise sirf askeri suglarla diger suclar
arasinda tekerriir hiiklimlerinin uygulanmayacagi ongoriilerek sirf askeri suglar ile diger suglar
arasinda belirgin bir fark oldugu ortaya konulmustur. Ozellikle sirf askeri suglara iliskin
mahkiimiyet hiikiimlerinin adli sicil kaydina islenmemesi bu suglar isleyen kisilerin sivil hayatta
toplum i¢in tehlike olusturduklarini diistinmeye engel teskil etmektedir.

8. Denetim siiresinde islenen sirf askeri suclarin ertelenen ceza baglamindaki sonuglari
degerlendirilirken, sivil hayatta s6z konusu olmayan bu suc¢larin korudugu hukuki deger yaninda
asker kisiler tarafindan islenebildikleri, asker kisilerin ise agir disiplin ve hizmet kosullar1 altinda
gorev yaptiklari, daha da 6nemlisi yiikiimliiler yoniinden askeri kurallara tabi olmanin yasal bir
zorunluluk oldugu hususlar1 da gz ontinde bulundurulmalidir.

9. Sirf askeri suglarin diger suclardan farkli olarak askeri hizmetlerdeki disiplini ve diizeni
korumasi nedeniyle bu suclar arasinda failin tehlikeliligi bakimindan dogrudan iliski kurulmasi
miimkiin degildir. Bu baglamda denetim siiresinde sirf askeri suc isleyen kisinin erteleme kararina
konu olan sucu islemis olmaktan pismanlik duymadiginin kabul edilmesi gerektigine iliskin bir
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genelleme yapilamaz. Sivil hayatta s6z konusu olmayan askeri disiplini saglamaya yonelik bir kurali
ihlal eden kisinin toplumsal hayata uyum saglayamadiginin degerlendirilmesi de miimkiin degildir.

10. Bu itibarla denetim siiresinde sirf askeri sug isleyen kisinin ertelenmis cezasinin infaz
kurumunda c¢ektirilmesi suretiyle adil hukuk diizenini siirdiirme ve toplumun huzurunu saglama
amaclarina ulagilmasi1 miimkiin degildir.

11. Sirf askeri suglar disindaki suglardan aldiklar1 cezalar ertelenenler yoniinden denetim
stiresinde kasten islenen sirf askeri suglar disindaki suglarin ertelenmis cezanin infaz kurumunda
cektirilmesine neden olacagmin Ongoriilmesi ile yetinildiginde amaca ulasilamayacagi da
sOylenemez.

12. Bu itibarla denetim siiresinde kasten islenen sirf askeri suclarin her durumda ertelenmis
cezanin infaz kurumunda ¢ektirilmesine neden olacagini 6ngoéren kural elverislilik ve gereklilik alt
ilkeleri ile bagdagsmamaktadir.

13. Bununla birlikte kuralin orantililik alt ilkesi yoniinden de incelenmesinde yarar
bulunmaktadir. Bu alt ilke uyarinca kural ile amag¢ arasinda makul bir dengenin bulunmasi
gerekmektedir.

14. Asker kisilerin askerligin dogas1 geregi agir hiikiimlere tabi olarak zorlu hizmet kosullar
altinda gorev yapabilecek psikolojik ve fiziksel yapiya sahip olmalar1 gerekmektedir. Bununla
birlikte silahli kuvvetlerde gorev yapanlar i¢in hizmetin niteligi nedeniyle 6ngoriilen agir hiikiimlere
bu hizmete yabanci kisilerin uyum saglamalarinin belirli bir siire¢ gerektirebilecegi agiktir. Sivil
hayatta kurallar1 ihlal etmeyen bireylerin dahi askerler i¢in dngoriilen hiikiimlere uyum saglamakta
zorlanmalart miimkiindiir. Kisinin saglik yoniinden askerlige elverisli olmasi da silahaltina
alindiktan sonra tabi olacagi hiikiimlere uyum saglamakta zorlanmayacagi anlamina gelmemektedir.

15. 5237 sayili Kanun’un 51. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde erteleme
kararinin verilebilmesi i¢in kisinin sucu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik
dolayisiyla tekrar su¢ islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugmasi gerektigi, (3)
numarali fikrasinda cezasi ertelenen hiikiimlii hakkinda bir yildan az, ii¢ yi1ldan fazla olmamak {izere
bir denetim siiresi belirlenecegi, bu siirenin alt sinirinin mahkim olunan ceza siiresinden az
olamayacagi, (5) numarali fikrasinda mahkemenin, denetim siiresi i¢inde hiikiimliiye rehberlik
edecek bir uzman kisiyi gorevlendirebilecegi, bu kisinin kotii aligkanliklardan kurtulmasini ve
sorumluluk bilinciyle 1yi bir hayat siirmesini temin hususunda hiikiimliiye 6giitte bulunacagy, egitim
gordiigii kurum yetkilileri veya nezdinde calistigi kisilerle goriiserek, istisarelerde bulunacagi,
hiikiimliiniin davraniglari, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelisme hakkinda {icer aylik
stirelerle rapor diizenleyerek infaz hakimine verecegi, (8) numarali fikrasinda ise denetim siiresi
yiikiimliiliiklere uygun veya iyi halli olarak gecirildigi takdirde, cezanin infaz edilmis sayilacagi
hilkme baglanmistir.

16. Anilan diizenlemelerden erteleme kurumu ile isledigi sugtan pismanlik duyan kisilerin
sosyal hayata uyum saglamalarmin ve bu baglamda iyi halli olmalar1 kosuluyla ceza infaz
kurumunun disinda hayatlarina devam etmelerinin amaglandigi agiktir. Bununla birlikte denetim
stiresi i¢inde silah altinda bulunanlarin bu siirecte sirf askeri suc¢ isleyip islemedikleri dikkate
alinmaktadir. Bu itibarla denetim siiresinde islenen sirf askeri sug, askeri disiplinin saglanmasi i¢in
ongoriilen yaptirimin disinda da agir sonuglar dogurmaktadir. Orantililik alt ilkesi yoniinden
yapilacak denetimde kural ozellikle asker kisiler arasinda bulunan yiikiimliler yo6niinden
incelenmeli, bu kisilerin askeri kurallara yabanci olduklar1 ve zorunlu olarak hayatlarinin kisa bir
doneminde bu kurallara tabi olduklar1 da goz onilinde bulundurulmalidir.
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17. Denetim siiresinde, askeri kurallara yabanci olan kisinin yasal yonden zorunlu olarak
bulundugu ve hayatinin kisa bir boliimiinii kapsayan statii icinde sirf askeri su¢ olarak 6ngoriilen bir
fiili gerceklestirmis olmasindan yola ¢ikilarak 6nceki sugundan pismanlik duymadigi, toplum icin
tehlike olusturdugu ve iyi halli olarak degerlendirilemeyecegi sonucuna varilmasi kuralla amag
arasinda makul olmayan bir dengesizlik yaratmaktadir.

18. Bu itibarla orantililik alt ilkesi ile de bagdasmayan kural sirf askeri suglar yoniinden
hukuk devleti ilkesinin bir geregi olarak uyulmasi gereken olgiiliiliik ilkesini ihlal etmektedir.

Agiklanan nedenlerle kuralin sirf askeri suglar yoniinden Anayasa’nin 2. maddesine aykiri
oldugu kanaatine ulagtigimizdan aksi yondeki ¢cogunluk goriistine katilmadik.

Uye Uye
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