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R.G. Tarih - Sayi:Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Isparta 1. Agir Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu’na 8/4/2022
tarihli ve 7394 sayili Kanun’un 6. maddesiyle eklenen gegici 34. maddenin birinci fikrasinin
ikinci ctimlesinin Anayasa’nin 36. maddesine aykirilig: ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi
talebidir.

OLAY': Sahte ve muhteviyati itibartyla yaniltict belge kullanma sugundan hiikiimliiye
uygulanan infazin durdurularak hukuki durumunun degerlendirilmesi talebiyle agilan davada
itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali icin
bagvurmustur.

I. IPTALI iISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 gecici 34. maddesi sdyledir:

“Gegici Madde 34- (Ek:8/4/2022-7394/6 md.)

Haklarinda hiikiim verilmis olup da dosyast infaz asamasinda olanlar, 359 uncu maddede
yazilt fiillerle verginin ziyaa ugratildiginin tespit edilmesine bagli olarak tarh edilen verginin,
gecikme faizi ve gecikme zammimin tamamu ile kesilen cezalarin yarisi ve buna isabet eden
gecikme zammini, bu maddeyi ihdas eden Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yil
icinde Hazineye ddedikleri takdirde 359 uncu maddede bu maddeyi ihdas eden Kanunla
sorusturma evresi i¢in yapilan etkin pismanlik diizenlemesinden faydalanabilir. Bu fikrada
belirtilen ceza indiriminden faydalanabilmek icin vergi mahkemesinde dava agilmamast,
acilmigsa feragat edilmesi, kanun yollarina basvurulmamasi veya bagvurulmussa vazgegilmesi
sartar.

Birinci fikra hiikiimleri bu maddeyi ihdas eden Kanunun yayimi tarihinde sorusturma ve
kovusturma evresinde bulunan dosyalar hakkinda da uygulanir. Bu takdirde, o6demenin hiikiim
verilinceye kadar yapilmasi sarttir.

Bu maddeyi ihdas eden Kanunun yayimi tarihinde 359 uncu madde kapsamina giren
suglardan dolayr temyiz veya istinaf kanun yolu incelemesinde bulunan dosyalardan, 359 uncu
maddede bu maddeyi ihdas eden Kanunla yapilan diizenlemeler nedeniyle lehe degerlendirme
yvapilmasi gereken dosyalar hakkinda bozma karari verilir.

Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginda bulunan dosyalar gelislerindeki usule uygun
olarak ilk derece mahkemelerine gonderilir.

359 uncu maddede bu maddeyi ihdas eden Kanunla yapilan diizenlemelerde yer alan
zincirleme suca iliskin kosullarin belirlenmesi, durusma agilmak suretiyle yapilir.”

IL. iLK iNCELEME
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1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
bagvuru karar1 ve ekleri, Raportdr Abdullah TEKBAS tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu
ve itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

2. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un “Basvuruya engel durumlar” baslikli 41. maddesinin (2) numarali
fikrasinda “Itiraz yoluna bagvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacagi baska dava
dosyalarimin bulunmast halinde, yapilmis olan itiraz basvurusu bu dosyalar i¢in de bekletici
mesele sayulr” denilmektedir. Anilan fikra uyarinca ayni mahkeme tarafindan ayni kurala iliskin
birden fazla itiraz basvurusunda bulunulmas1 miimkiin degildir.

3. 6216 sayil1 Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baglikli
40. maddesinde ise Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak bagvurularda izlenecek
yontem belirtilmis ve anilan maddenin (4) numarali fikrasinda agik bir sekilde dayanaktan
yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin Anayasa Mahkemesi tarafindan
esas incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilecegi hilkkme baglanmustir.

4. Yapilan incelemede, itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin itiraz konusu kuralin iptali
talebiyle ayni tarihte Anayasa Mahkemesine birden fazla bagvuruda bulundugu anlasilmstir.
Anayasa Mahkemesinin E.2022/63 esasia kayitli ilk basvurunun diger dava dosyalar1 i¢in
bekletici mesele yapilmasi gerekirken ayni kuralin iptali talebiyle tekrar bagvuruda bulunulmus
olmasi sebebiyle bu bagvurunun incelenme imkani bulunmamaktadir.

5. Agiklanan nedenlerle 6216 sayili Kanun’un 41. maddesinin (2) numarali fikrasina
aykir1 oldugu anlasilan itiraz basvurusunun anilan Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince yontemine uygun olmadigindan esas incelemesine gegilmeksizin reddi gerekir.

III. HUKUM

4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu’na 8/4/2022 tarihli ve 7394 sayili
Kanun’un 6. maddesiyle eklenen gecici 34. maddenin birinci fikrasinin ikinci climlesinin iptaline
karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz basvurusunun 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin (2) ve 40.
maddesinin (4) numarali fikralar1 geregince yontemine uygun olmadigindan REDDINE 1/6/2022
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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