ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2022/20

Karar Sayis1 : 2022/24

Karar Tarihi : 24/3/2022
R.G.Tarih-Sayis1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Van 1. [dare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 27/7/1967 tarihli ve 926 sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel
Kanunu’nun 33. maddesinin 22/1/2015 tarihli ve 6586 sayili Kanun’un 41. maddesiyle degistirilen
ikinci fikrasmin tiglincii climlesinin Anayasa’nin 2., 10., 11. ve 35. maddelerine aykirilig1 ileri
stiriilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Tirk Silahli Kuvvetlerinde (TSK) sozlesmeli er olarak gorev yapan davacinin
gorevle ilisiginin kesilmesi nedeniyle yoksun kalinan mali haklarinin 6denmesi talebiyle agilan
davada itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali icin
bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun'un 33. maddesinin itiraz konusu kuralin da yer aldigi ikinci fikrasi soyledir:

“(Ek : 21/7/2000 - KHK - 607/2 md.; Degistirilerek kabul : 10/5/2006-5497/2 md., Degisik:
22/1/2015 - 6586/41 md.) Kidem alanlar, kazai veya idari kararlarla nasiplart lehe diizeltilenler ile
agiga alinmalar, tutuklanmalari, kisa siireli kagma ve izin siiresini gegirme harig firar veya izin
tecaviiziinde bulunmalart nedeniyle terfi edemeyen ve riitbe kidemliligi onanmayanlardan,
haklarinda kovusturmaya yer olmadigina, kamu davasimin agilmasinin ertelenmesine veya
diismesine yahut ortadan kaldirilmasina, firar veya izin tecaviizii su¢larindan verilecekler harig
olmak iizere hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina, beraatine, kisa siireli hapis cezasinin
secenek yaptirimlara ¢evrilmesine veya cezanin ertelenmesine karar verilenler hakkinda, emsalleri
terfi etmis veya riitbe kidemliligi onanmis olmak sartiyla, yukaridaki fikra hiikmii uygulanmaz.
Ancak, bu durumda olanlarin riitbe terfi ve riitbe kidemlilikleri, hiikmiin veya kararin kesinlesme
tarihinden gegerli olarak yapilip emsalleri tarihine gotiiriiliir. Bu sekilde yapilan terfi ve riithe
kidemliliklerinde maas farki 6denmez.”

II. iLK iINCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Igtﬁzﬁgﬁ_ hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
bagvuru karar1 ve ekleri, Raportér Murat OZDEN tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve itiraz
konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildi:

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykiri gormesi halinde veya taraflardan birinin ileri slirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmast durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmas1 gerekir. Uygulanacak
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kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya
davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

3. Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 926 sayil1 Kanun’un 33. maddesinin ikinci fikrasinin
ticiincii climlesinin iptalini talep etmistir. Anilan Kanun’un 1. maddesine gore bu Kanun, TSK’ya
mensup subaylar ve astsubaylara uygulanir; TSK’da gorevli diger asker ve sivil kisiler kendi 6zel
kanunlarima tabidirler. Itiraz konusu kuralla da s6z konusu fikrada belirtilen sekilde yapilan terfi ve
rlitbe kidemliliklerinde maas farkinin 6denmeyecegi hiikiim altina alinmistir.

4. Bakilmakta olan davanin konusu ise TSK’da sozlesmeli er olarak gorev yapan davacinin
gorevle ilisiginin kesilmesine iliskin islemin mahkeme karariyla iptal edilmesi iizerine bu islem
nedeniyle yoksun kaldig1 mali haklarinin kendisine 6denmesi talebine iliskindir. Bu itibarla kuralin
bakilmakta olan davada uygulanma imkani bulunmamaktadir.

5. Aciklanan nedenle kuralin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu
davada uygulanma imkani bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.

III. HUKUM

27/7/1967 tarihli ve 926 sayil1 Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun 33. maddesinin
22/1/2015 tarihli ve 6586 sayili Kanun’un 41. maddesiyle degistirilen ikinci fikrasinin iiglincii
ciimlesinin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma imkan1
bulunmadigindan basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 24/3/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili

Ziihtii ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye Uye

Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN Muammer TOPAL
Uye Uye Uye

M. Emin KUZ Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES
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