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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Konya Bolge Idare Mahkemesi 1. Vergi Dava Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: 11/5/2018 tarihli ve 7143 sayili Vergi ve Diger Baz1 Alacaklarin
Yeniden Yapilandirilmas: ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun’un 5.
maddesinin (4) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan “...indirim, mahsup ve iade konusu
yvapilmaz.” ibaresinin Anayasa’nin 2., 10., 13., 35. ve 73. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek
iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY:: Vergi incelemesi neticesinde tarh edilen vergiden matrah artirimi nedeniyle 6denen
verginin mahsubu i¢in yapilan bagvurunun reddine iliskin islemin iptali talebiyle acilan davada itiraz
konusu kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun'un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 5. maddesinin ilgili kismu sdyledir:

“Matrah ve vergi artirimi

MADDE 5- (1) Miikellefler, bu fikrada belirtilen sartlar dahilinde gelir ve kurumlar vergisi
matrahlarimi artirarak bu maddede belirtilen siire ve sekilde 6demeleri halinde, kendileri hakkinda
artirimda bulunulan yillar icin yillik gelir ve kurumlar vergisi incelemesi ve bu yillara iliskin olarak
bu vergi tiirleri i¢in daha sonra baska bir tarhiyat yapilmaz.

(2) Miikellefler, bu fikrada belirtilen sartlar dahilinde gelir (stopaj) veya kurumlar (stopaj)
vergisini artirarak bu maddede belirtilen siire ve sekilde 6demeleri halinde, kendileri nezdinde soz
konusu vergiyi odemeyi kabul ettikleri yillara ait vergilendirme dénemleri ile ilgili olarak artirima
konu odemeler nedeniyle gelir (stopaj) veya kurumlar (stopaj) vergisi incelemesi ve tarhiyati
yapimaz.

(3) Miikellefler, bu fikrada belirtilen sartlar ddhilinde katma deger vergisini artirarak bu
maddede belirtilen siire ve sekilde odemeleri halinde, kendileri nezdinde s6z konusu vergiyi 6demeyi
kabul ettikleri yillara ait vergilendirme donemleri ile ilgili olarak katma deger vergisi incelemesi
ve tarhiyati yapilmaz.

(4) Bu maddenin birinci, ikinci ve iigiincii fikralarina gore;

a) Matrah ve vergi artiriminin bu Kanunun yayim tarihini izleyen iigiincii ayin sonuna kadar
bu maddede ongoriilen sekilde yapilmasi, hesaplanan veya artirtlan gelir, kurumlar ve katma deger
vergilerinin, pesin veya ilk taksiti bu Kanunun 9 uncu maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde



Esas Sayis1 : 2022/8
Karar Sayis1 : 2022/14

belirtilen siirede baslamak iizere ikiser aylik donemler halinde azami alt esit taksitte bu Kanunda
belirtilen siire ve sekilde 6denmesi sarttir. Bu vergilerin bu Kanunda belirtilen sekilde odenmemesi
halinde, 6183 sayili Kanunun 51 inci maddesine gore gecikme zammuiyla birlikte takip ve tahsiline
devam olunur, ancak bu madde hiikmiinden yararlanilamaz.

b) Hesaplanarak veya artirtlarak 6denen vergiler, gelir veya kurumlar vergisi matrahlarinin
tespitinde gider veya maliyet unsuru olarak kabul edilmez; indirim, mahsup ve iade konusu
yapimaz.

¢) Artirtlan matrahlar nedeniyle gegici vergi hesaplanmaz ve tahsil olunmaz.

¢) Matrah veya vergi artiriminda bulunulmasi, 213 sayili Kanunun defter ve belgelerin
muhafaza ve ibrazina iliskin hiikiimlerinin uygulanmasina engel teskil etmez.

IL. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii ‘hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportsr Cem GUNDOGDU tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve
itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbagkanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykirt gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmast durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine bagvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak
kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya
davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

3. itiraz yoluna bagvuran Mahkeme, 7143 sayili Kanun’un 5. maddesinin (4) numarali
fikrasinin (b) bendinde yer alan “...indirim, mahsup ve iade konusu yapilmaz.” ibaresinin iptalini
talep etmistir. Itiraz konusu kural anilan maddenin (1), (2) ve (3) fikralarina gore matrah ve vergi
artirnmi kapsaminda hesaplanarak veya artirilarak 6denen vergilerin indirim, mahsup ve iade konusu
yapilmayacagin1 dngormektedir.

4. Bakilmakta olan davanin konusu ise matrah ve vergi artirimina iliskin 6deme sartlarini
ihlal etmesi nedeniyle matrah ve vergi artirimina iliskin hiikiimlerden yararlanamayan davaciya
yonelik vergi incelemesi neticesi ortaya ¢ikan vergi ve cezalardan, matrah artirimi kapsaminda daha
once yapilmis olan 6demelerin mahsubu talebine iligkindir. Bu itibarla kuralin bakilmakta olan
davada uygulanma imkan1 bulunmamaktadir.

5. Kaldi ki anilan Kanun’un 5. maddesinde matrah ve vergi artirimindan yararlanma
kosullarima uymayan miikellef hakkinda yapilacak vergi incelemesi sonucunda vergi tarhiyati
yapilmasi durumunda, matrah ve vergi artirimi lizerine tahakkuk eden vergilerin dikkate alinmasina
engel olacak bir diizenlemeye yer verilmemistir (AYM, E.2019/100, K.2020/62, 22/10/2020, § 27).

6. Agiklanan nedenle kuralin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu
davada uygulanma imkani1 bulunmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.
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III. HUKUM

11/5/2018 tarihli ve 7143 sayili Vergi ve Diger Baz1 Alacaklarin Yeniden Yapilandirilmasi
ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanun’un 5. maddesinin (4) numarali fikrasinin
(b) bendinde yer alan “...indirim, mahsup ve iade konusu yapilmaz.” ibaresinin itiraz bagvurusunda
bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bagvurunun
Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 24/2/2022 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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