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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Kirikhan Infaz Hakimligi

ITIRAZIN KONUSU: 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanun’a 5/4/2012 tarihli ve 6291 sayili Kanun’un 1. maddesiyle eklenen 105/A
maddesinin 14/4/2020 tarihli ve 7242 sayili Kanun’un 46. maddesiyle yeniden diizenlenen (7)
numarali fikrasinin Anayasa’nin 38. maddesine aykirilig1 ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi
talebidir.

OLAY ' Denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle cezasi infaz edilmekte olan sanik
hakkinda baska bir sugtan dava agilmasi nedeniyle mevcut denetimli serbestlik tedbirine iliskin
kararin kaldirilarak samiin agik ceza infaz kurumuna gonderilmesine karar verilmesi talebiyle
acilan davada itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in
basvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldigir 105/A maddesi sOyledir:

“Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezanin infazi
Madde 105/A- (Ek: 5/4/2012-6291/1 md.)

(1) (Degisik:14/4/2020-7242/46 md.) Hiikiimliilerin dis diinyaya uyumlarinmi saglamak,
aileleriyle baglarim siirdiirmelerini ve giiclendirmelerini temin etmek amaciyla, agik ceza infaz
kurumunda veya ¢ocuk egitimevinde bulunan ve kosullu saliverilmesine bir yil veya daha az siire
kalan iyi halli hiikiimliilerin talebi hdlinde, cezalarimin kosullu saliverilme tarihine kadar olan
kisminin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina, ceza infaz kurumu idaresince
hazirlanan degerlendirme raporu dikkate alinarak, hiikmiin infazina iligkin iglemleri yapan
Cumhuriyet bassavciligimin bulundugu yer infaz hakimi tarafindan karar verilebilir.

(2) (Degisik:14/4/2020-7242/46 md.) A¢ik ceza infaz kurumuna ayrilma sartlart olusmasina
karsin, iradesi disindaki bir nedenle agik ceza infaz kurumuna ayrilamayan veya bu nedenle kapali
ceza infaz kurumuna geri gonderilen iyi halli hiikiimliiler, diger sartlart da tasimalar: hdlinde,
birinci fikrada diizenlenen infaz usuliinden yararlanabilirler.

(3) Yukaridaki fikralarda diizenlenen infaz usuliinden;

a) Stfir-alti yas grubunda ¢ocugu bulunan ve kosullu saliverilmesine iki yil veya daha az
stire kalan kadn hiikiimliiler,

b) Maruz kaldiklar: agwr bir hastalik, engellilik veya kocama nedeniyle hayatlarim yalniz
idame ettiremeyen ve kosullu saliverilmesine ii¢ yil veya daha az siire kalan hiikiimliiler,
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diger sartlar da tagimalart halinde yararlanabilirler. Agwr hastalik, engellilik veya kocama
hali, Adli Tip Kurumundan alinan veya Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekkiillii hastanelerin
saglik kurullarmmca diizenlenip Adli Tip Kurumunca onaylanan bir raporla belgelendirilmelidir.

(4) (Degisik: 18/6/2014-6545/80 md.) Adli para cezasinin édenmemesi nedeniyle, cezasi
hapse cevrilen hiikiimliiler yukaridaki fikralardaki infaz usuliinden yararlanamaziar.

(5) Denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle cezasinin infazina karar verilen
hiikiimliiniin, kosullu saliverilme tarihine kadar,

a) Kamuya yararl bir iste iicretsiz olarak ¢alistirilmast,

b) Bir konut veya bélgede denetim ve gozetim altinda bulundurulmasi,
¢) Belirlenen yer veya bélgelere gitmemesi,

d) Belirlenen programlara katilmasi,

yiikiimliiliiklerinden bir veya birden fazlasima tabi tutulmasina, denetimli serbestlik
miidiirliigiince karar verilir. Hiikiimliiniin risk ve ihtiyaglart dikkate alinarak yiikiimliliikleri
degistirilebilir.

(6) Hiikiimliintin,

a) Ceza infaz kurumundan ayrildiktan sonra, talebinde belirttigi denetimli serbestlik
miidiirliigiine bes giin icinde miiracaat etmemesi,

b) Hakkinda belirlenen yiikiimliiliiklere, denetimli serbestlik miidiirliigiiniin hazirladig
denetim ve iyilestirme programina, denetimli serbestlik goreviilerinin bu kapsamdaki uyar: ve
onerileriyle hakkinda hazirlanan denetim planina uymamakta israr etmesi,

¢) Ceza infaz kurumuna geri donmek istemesi,

halinde, denetimli serbestlik miidiirliigiiniin talebi iizerine, kosullu saliverilme tarihine
kadar olan cezasimin infazi icin acik ceza infaz kurumuna génderilmesine, denetimli serbestlik
miidiirliigiiniin bulundugu yer infaz hakimi tarafindan karar verilir.

(7) (Yeniden Diizenleme:14/4/2020-7242/46 md.) Hiikiimlii hakkinda denetimli serbestlik
tedbiri uygulanmaya bagslandiktan sonra isledigi iddia olunan ve cezasimin alt stnir1 bir yil veya
daha fazla hapis cezasini gerektiren kasith bir sugtan dolay kamu davast a¢ilmis olmast halinde,
denetimli serbestlik miidiirliigiiniin talebi iizerine infaz hakimi tarafindan, hiikiimliiniin acik
ceza infaz kurumuna gonderilmesine karar verilebilir. Kovusturma sonucunda beraat, ceza
verilmesine yer olmadigi, davamin reddi veya diisme karart verilmesi hdlinde, hiikiimliiniin
cezastmin infazina denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak devam olunmasina infaz hdkimi
tarafindan karar verilir.

(8) Denetimli serbestlik miidiirliigiine miiracaat etmesi gereken stirenin bitiminden itibaren
iki giin ge¢mis olmasina karsin miiracaat etmeyenler ile ceza infaz kurumuna iade karart
verilmesine ragmen iki giin i¢inde en yakin Cumhuriyet bassavciligina teslim olmayan hiikiimliiler
hakkinda, 5237 sayui Tiirk Ceza Kanunu 'nun 292 nci ve 293 tincii maddelerinde yazili hiikiimler
uygulanir.
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(9) Yiikiimliiliiklerin gereklerine ve denetim planina uygun davranan hiikiimliiniin kosullu
salverilmesi hakkinda denetimli serbestlik miidiirliigii tarafindan hazirlanan gerekgeli rapor, 107
nci ve 108 inci maddeler uyarinca islem yapilmak iizere ilgili mahkemeye gonderilir.

(10) Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezalarin infazina iliskin esas ve usuller
yvonetmelikle diizenlenir.”

Il. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca Ziihti ARSLAN, Hasan Tahsin
GOKCAN, Kadir OZKAYA, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI,
Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ,
Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Basri BAGCI ve irfan FIDAN’in katilimlariyla
13/10/2021 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin
esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

III. ESASIN iNCELENMESI

2. Bagvuru karart ve ekleri, Raportor Osman KODAL tarafindan hazirlanan igin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu kanun hiikkmii, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

3. Anayasa’min “Anayasaya aykiriligin diger mahkemelerde ileri siiriilmesi” baglikl 152.
maddesinin dordiincii fikrasinda “Anayasa Mahkemesinin igin esasina girerek verdigi red kararinin
Resmi Gazetede yayimlanmasindan sonra on yil ge¢medikce ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya
aykiriigr iddiasiyla tekrar basvuruda bulunulamaz.” denilmistir. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un “Bagsvuruya engel
durumlar” baglhigim tasiyan 41. maddesinin (1) numarali fikrasinda da “Mahkemenin isin esasina
girerek verdigi ret kararmin Resmi Gazetede yayimlanmasindan itibaren on yil ge¢medikce ayni
kanun hiikmiiniin Anayasaya aykirihigr iddiasiyla itiraz basvurusu yapilamaz.” hiikkmiine yer
verilmistir.

4. Itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin iptalini talep ettigi 5275 sayili Kanun’un 105/A
maddesinin (7) numarali fikrasi, bagka bir iptal davasi ile itiraz bagvurusunun konusu olarak esastan
incelenmis ve anilan fikraya yonelik iptal talebi Anayasa Mahkemesinin 14/7/2021 tarihli ve
E.2020/53, K.2021/55 sayili karariyla reddedilmistir. Bu karar da 20/10/2021 tarihli ve 31634 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanmigtir. Boylece gerek Anayasa'nin 152. maddesinin dordiincti fikrasinda
gerek 6216 sayili Kanun'un 41. maddesinin (1) numarali fikrasinda 6ngoriilen sart gergeklesmistir.

5. Itiraz yoluna basvuran mahkemenin bagvurusu 27/7/2021 tarihini tasimakta ise de
Anayasa Mahkemesinin ayn1 konu hakkinda isin esasina girerek verdigi ret karar1 yayimlandigina
gore Anayasamin 152. maddesi uyarinca itirazin incelenmesi miimkiin degildir. Nitekim
Anayasa'nin 152. maddesi yalmzca Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla bagvuran mahkemeleri
degil Anayasa Mahkemesini de baglar. Anayasa’nin amlan hiikmiiniin amaci hem gereksiz
basvurulart 6nleyerek Anayasa Mahkemesinin ¢alisma diizenini korumak hem de uygulamada
stirekliligi saglamaktir. Bu itibarla Anayasa Mahkemesi, 6nceki kararin yaymu tarihinden sonra
karar vermek durumunda ise basvurunun daha Once olup olmadigi 6nem tasimaksizin itirazi
reddetmek durumundadir (AYM, E.2014/77, K.2014/202, 25/12/2014; E.2018/131, K.2018/98,
17/10/2018, § 3; E.2018/130, K.2018/97,17/10/2018, §3).

6. Aciklanan nedenle 5275 sayili Kanun’a 6291 sayili Kanunun 1. maddesiyle eklenen
105/A maddesinin 7242 sayili Kanun’un 46. maddesiyle yeniden diizenlenen (7) numaral fikrasina
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yonelik itiraz bagvurusunun Anayasa’nin 152. maddesinin dordiincii fikrasi ve 6216 sayili Kanun’un
41. maddesinin (1) numaral fikrasi geregince reddi gerekir.

III. HUKUM

13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’a
5/4/2012 tarihli ve 6291 sayili Kanun’un 1. maddesiyle eklenen 105/A maddesinin 14/4/2020 tarihli
ve 7242 sayili Kanun’un 46. maddesiyle yeniden diizenlenen (7) numarali fikrasina yonelik itiraz
basvurusunun Anayasa’nin 152. maddesinin dordiincii fikrasi ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin (1)
numaral fikras1 geregince REDDINE 4/11/2021 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan
Ziihti ARSLAN

Uye
Engin YILDIRIM

Uye
Muammer TOPAL

Uye
Recai AKYEL

Uye
Selahaddin MENTES

Baskanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN

Uye
Hicabi DURSUN

Uye
M. Emin KUZ

Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ

Uye
Basri BAGCI

Baskanvekili
Kadir OZKAYA

Uye
Celal Mimtaz AKINCI

Uye
Ridvan GULEC

Uye
Yildiz SEFERINOGLU

Uye
[rfan FIDAN



