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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Hatay 6. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
21/2/2014 tarihli ve 6526 sayili Kanun’un 7. maddesiyle degistirilen 94. maddesine 8/7/2021 tarihli
ve 7331 sayili Kanun’un 12. maddesiyle eklenen (3) numarali fikranin “kovusturma asamast”
yoniinden Anayasa’nim 2., 9., 10., 36., 138. ve 141. maddelerine aykirilig: ileri siiriilerek iptaline
karar verilmesi talebidir.

OLAY: Samgin 12/6/1933 tarihli ve 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanun’a muhalefet sucundan cezalandirilmasi talebiyle agilan davada itiraz konusu
kuralin Anayasa’ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 94. maddesi sdyledir:

“Yakalanan kiginin mahkemeye gétiiriilmesi
Madde 94- (Degisik:21/2/2014 — 6526/7 md.)

(1) Hakim veya mahkeme tarafindan verilen yakalama emri iizerine sorusturma veya
kovusturma evresinde yakalanan kisi, en ge¢ yirmi dort saat icinde yetkili hakim veya mahkeme
ontine ¢ikarilir.

(2) Yakalanan kisi, en ge¢ yirmi dort saat icinde yetkili hdakim veya mahkeme oniine
ctkarilamiyorsa, ayni siire i¢inde yakalandigi yer adliyesinde, mevcut degil ise en yakin adliyede
kurulu sesli ve goriintiilii iletisim sisteminin kullanilmasi suretiyle yetkili hakim veya mahkeme
tarafindan bu kiginin sorgusu yapilr veya ifadesi alinir.

(3) (Ek:8/7/2021-7331/12 md.) Ifadesi ahnmak amaciwyla diizenlenen yakalama emri
iizerine mesai saatleri disinda yakalanan ve belirlenen tarihte yargi mercii oniinde hazir
bulunmay: taahhiit eden kisinin serbest birakilmasi, Cumhuriyet savcisi tarafindan emredilebilir.
Bu hiikiim her yakalama emri igin ancak bir kez uygulanabilir. Taahhiidiinii yerine getirmeyen
kigiye, yakalama emrinin diizenlendigi yer Cumhuriyet savcisi tarafindan bin Tiirk lirasi idari
para cezast verilir.”

Il. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar ve ekleri, Raportér Aydin AYGUN tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve itiraz
konusu kanun hitkmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

2. Anayasa’min 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gbre bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gormesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik
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iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmast durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak
kural ise bakilmakta olan davamin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya
davay1 sonug¢landirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki edecek nitelikteki kurallardir.

3. Basvuru kararinda 5271 sayili Kanun’un 94. maddesinin (3) numarali fikrasinin
“kovusturma asamasr” ydniinden iptali talep edilmistir. itiraz konusu kural, yakalama emrinin infaz
edilmesinden sonraki asamaya iligkin olup ifadesi alinmak amaciyla diizenlenen yakalama emri
lizerine mesai saatleri diginda yakalanan kisinin Cumhuriyet savcist tarafindan serbest
birakilmasinin sartlarin1 ve sonuglarini diizenlemektedir.

4. Bakilmakta olan davada ise durusmalarda hazir edilememesi nedeniyle savunmasi
alinamayan sanmigin savunmasinin alinmasi amaciyla yakalama emri ¢ikarilmis olmasina ragmen bu
yakalama emri herhangi bir sekilde infaz edilmemistir. Bu itibarla sani§in yakalanma anina ve bagka
bazi sartlarin ger¢eklesmesine gore islerlik kazanacak itiraz konusu kuralin bakilmakta olan davada
uygulanma imkani bulunmamaktadir. Baska bir deyisle sadece yakalama emrinin diizenlenmesi
itiraz konusu kuralin uygulanmasi igin yeterli olmayip kisinin mesai saatleri disinda yakalanmus,
belirlenen tarihte yargi mercii Oniinde hazir bulunmay: taahhiit etmis ve Cumhuriyet savcisi
tarafindan sanigin serbest birakilmasina karar verilmis olmas1 gerekmektedir.

5. Aciklanan nedenle bakilmakta olan davada uygulanma imkani1 bulunmayan kurala iligkin
basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

III. HUKUM

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 21/2/2014 tarihli ve 6526
sayili Kanun’un 7. maddesiyle degistirilen 94. maddesine 8/7/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanun’un
12. maddesiyle eklenen (3) numarali fikranin “kovusturma asamasi” yoniinden itiraz bagvurusunda
bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan basvurunun
Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 13/10/2021 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar
verildi.
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