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Karar Tarihi : 4/2/2021

R.G. Tarih-Sayisi : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Elbistan 4. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 26/9/2004 tarihli ve 5237 Tiirk Ceza Kanunu’nun 86. maddesinin
(3) numaral1 fikrasinin;

A. (a) bendinde yer alan “...veya kardese karsi,” ibaresinin,

B. Bentlerini baglayan hiikmiiniin “Islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, verilecek ceza
yart oraninda, ... artirilir.” bolimiiniin,

Anayasa’nin 2., 5. ve 10. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek iptallerine karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Kardese karsi kasten yaralama sucundan agilan ceza davasinda itiraz konusu
kurallarin Anayasa’ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

L. IPTALI ISTENEN KANUN HUKUMLERI
Kanun’un itiraz konusu kurallarin da yer aldig1 86. maddesi soyledir:
“Kasten yaralama

Madde 86- (1) Kasten baskasinin viicuduna aci veren veya saghgimin ya da algilama
yeteneginin bozulmasina neden olan kigi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) (Ek fikra: 31/3/2005 — 5328/4 md.) Kasten yaralama fiilinin kisi iizerindeki etkisinin
basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek ol¢iide hafif olmasi hdlinde, magdurun sikdyeti iizerine,
dort aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

(3) Kasten yaralama sugunun,

a) Ustsoya, altsoya, ese veya kardege karst,

b) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,
¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gérevi nedeniyle,

d) Kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle,

e) Silahla,

f) (Ek:14/4/2020-7242/11 md.) Canavarca hisle,

Islenmesi halinde, sikiyet aranmaksizin, verilecek ceza yart oraminda, (f) bendi
bakimindan ise bir kat artirilir.”

Il. iLK INCELEME
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1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Berrak YILMAZ tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu, itiraz
konusu kanun hiikiimleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, o dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmast durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢in Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi icin elinde yontemince agilmis ve mahkemenin goérevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak
kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya c¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya
davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki kurallardir.

3. Bagvuru kararinda 5237 sayili Kanun’un 86. maddesinin (3) numarali fikrasinin (a)
bendinde yer alan “...veya kardese karsi,” ibaresi ile bentlerini baglayan hiikmiiniin “Islenmesi
halinde, sikdayet aranmaksizin, verilecek ceza yari oraninda, ... artirtlir.” bolimiiniin iptali talep
edilmistir.

4. Bakilmakta olan davanin konusu kardese karsi islendigi iddia olunan kasten yaralama
sucudur. Kanun’un 86. maddesinin (3) numarali fikrasinin (a) bendinde ise kasten yaralama sugunun
iist soya, alt soya, ese veya kardese karsi islenmesi halinde sikayet aranmaksizin verilecek cezanin
yar1 oranda artirilacagi hitkme baglanmigtir. Bu itibarla anilan bentte yer alan “...kars:, ” ibaresi,
kardesin yani sira bakilmakta olan davanin konusu olmayan {ist soy, alt soy ve es bakimindan da
gecerli, ortak kural niteligindedir.

5. Diger yandan Kanun’un 86. maddesinin (3) numarali fikrasmin bentlerini baglayan
hiikmiintin “Islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, verilecek ceza yart oraminda, ... artirtlir.”
boliimii de anilan maddenin tiim bentleri bakimindan gegerlidir.

6. Bu itibarla itiraz konusu kurallarin esasina iligkin incelemenin (a) bendinde yer alan
“...veya kardese...” ibaresi ile sinirl olarak yapilmasi gerekir.

7. Ote yandan Anayasa’min “Anayasaya aykirihgin diger mahkemelerde ileri siiriilmesi”
basligini tasiyan 152. maddesinin dordiincii fikrasinda “Anayasa Mahkemesinin igin esasina girerek
verdigi red kararimin Resmi Gazetede yayimlanmasindan sonra on yil ge¢medik¢e ayni kanun
hiikmiiniin Anayasaya aykiriligi iddiasiyla tekrar basvuruda bulunulamaz’ denilmistir. 6216 sayil
Kanun’un “Bagvuruya engel durumlar” baslikli 41. maddesinin (1) numarali fikrasinda da
“Mahkemenin isin esasina girerek verdigi ret kararinin Resmi Gazetede yayimlanmasindan itibaren
on yil gecmedik¢e ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya aykiriigr iddiasiyla itiraz bagvurusu
yapilamaz.” hilkkmiine yer verilmistir.

8. 5237 sayilh Kanun’un 86. maddesinin (3) numarali fikrasinin (a) bendinde yer alan
“...veya kardese...” ibaresine yonelik iptal talebi, Anayasa Mahkemesinin 11/6/2020 tarihli ve
E.2019/2, K.2020/28 sayil1 karariyla Anayasa’ya aykir1 olmadigi gerekcesiyle esastan reddedilmis
ve bu karar 11/9/2020 tarihli ve 31241 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmuistir.

9. Anayasa Mahkemesince isin esasina girilerek reddedilen kural hakkinda yeni bir
bagvurunun yapilabilmesi i¢in dnceki kararin Resmi Gazete’de yayimlandigt 11/9/2020 tarihinden
baslayarak ge¢mesi gereken on yillik siire heniiz dolmamustir.
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10. Aciklanan nedenle 5237 sayili Kanun’un 86. maddesinin (3) numarali fikrasinin (a)
bendinde yer alan “...veya kardese...” ibaresine yonelik bagvurunun Anayasa’nin 152. maddesinin
dordiincti fikrast ve 6216 sayili Kanun’un 41. maddesinin (1) numarali fikras1 geregince reddi
gerekir.

III. HUKUM

26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 86. maddesinin (3) numarali
fikrasinin;

A. 1. (a) bendinde yer alan “...veya kardese karsi,” ibaresinin,

2. Bentlerini baglayan hiikmiiniin “/slenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, verilecek ceza
yart oraninda, ... artirilir.” bolimiiniin,

esasinin incelenmesine, esasa iliskin incelemenin “...veya kardese...” ibaresi ile sinirli
olarak yapilmasina,

B. (a) bendinde yer alan “...veya kardese...” ibaresine yoOnelik itiraz basvurusunun,
Anayasa’nin 152. maddesinin dordiincii fikrast ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin (1) numaral
fikrasi geregince REDDINE,

4/2/2021 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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