ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2021/64

Karar Sayis1 : 2021/46

Karar Tarihi : 14/7/2021
R.G.Tarih-Sayis1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Kirikhan 1. Asliye Hukuk Mahkemesi (Is Mahkemesi
sifatiyla)

ITIRAZIN KONUSU: 22/5/2003 tarihli ve 4857 sayili Is Kanunu’nun 2. maddesine
1/7/2006 tarihli ve 5538 sayili Kanun’un 18. maddesiyle eklenen dokuzuncu ve onuncu fikralarin
Anayasa’nin Baglangi¢ kismi ile 10., 49. ve 55. maddelerine aykirilig: ileri stiriilerek iptallerine
karar verilmesi talebidir.

OLAY: Hizmet alim1 amaciyla yapilan sdzlesmeler geregince yiiklenici konumunda olan alt
isverenin yiiklenilen is kapsaminda ¢alistirdig1 is¢inin ayn1 isi yapan asil isveren is¢isi (kadrolu is¢i)
ile arasinda olusan iicret farkinin 6denmesi talebiyle agilan davada itiraz konusu kurallarin
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKUMLERI
Kanun’un 2. maddesinin itiraz konusu dokuzuncu ve onuncu fikralar1 sdyledir:

“(Ek fikra: 1/7/2006-5538/18 md.) Kanuna veya Cumhurbaskanhig: kararnamesine
dayanilarak kurulan kamu kurum ve kuruluslart ile bunlarin dogrudan veya dolayli olarak
sermayesinin en az yiizde ellisine sahip olduklari ortakliklarda, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu
veya diger kanun hiikiimleri ¢ercevesinde, hizmet alimi amaciyla yapilan sozlesmeler geregince,
yiiklenici araciligiyla calistirilanlar, bu sekilde calismig olmalarina dayanarak;

a) Bu kurum, kurulus ve ortakliklara ait kadro veya pozisyonlara atanmaya,

b) Bu kurum, kurulus ve ortakliklara ait isyerlerinin kadro veya pozisyonlarinda
calisanlar icin toplu iy sozlesmesi, personel kanunlart veya ilgili diger mevzuat hiikiimlerine gore
belirlenen her tiirlii mali haklar ile sosyal yardimlardan yararlanmaya,

hak kazanamazlar.

(Ek fikra: 1/71/12006-5538/18 md.) Sekizinci fikrada belirtilen isyerlerinde yiikleniciler
disinda kalan isverenler tarafindan ¢alistirilanlar ile bu igyerlerinin tdbi olduklari ihale mevzuat
cercevesinde kendi nam ve hesabina sozlesme yaparak iistlendigi ihale konusu iste dogrudan
kendileri calisanlar da ayni hiikiimlere tabidir. Sekizinci fikrada belirtilen kurum, kurulus veya
ortakliklarin sermayesine katildiklar: ortakliklarin kadro veya pozisyonlarinda ¢alisan iscilerin,
ortak durumundaki kamu kurum, kurulug veya ortakliklarin kadro veya pozisyonlarina atanma
ya da bu kurum, kurulus veya ortakliklarda gecerli olan mali haklar ile sosyal yardimlardan
yararlanma talepleri hakkinda da sekizinci fikra hiikiimleri uygulanir. Hizmet alimina dayanak
teskil edecek sozlesme ve sartnamelere;

a) Ise alinacak kigilerin belirlenmesi ve isten ¢cikarma yetkisinin kamu kurum, kuruluslar
ve ortakliklarina birakilmasi,
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b) Hizmet alim sozlesmeleri ¢cergevesinde ya da gegici isci olarak ayni is yerinde daha énce
calismus olanlarin calistirilmasina devam olunmasi,

yoniinde hiikiimler konulamaz.”
1. ILK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
bagvuru karar1 ve ekleri, Raportéor Omer DURSUN tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve
itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

2.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un “Basvuruya engel durumlar” baslikli 41. maddesinin (2) numarali fikrasinda
“Itiraz yoluna bagvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacagi baska dava dosyalarinin
bulunmasi hdlinde, yapilmis olan itiraz bagvurusu bu dosyalar icin de bekletici mesele sayilir”
denilmektedir. Anilan fikra uyarinca ayni mahkeme tarafindan ayni kurala iligkin birden fazla itiraz
basvurusunda bulunulmasi miimkiin degildir.

3. 6216 sayili Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siirtilmesi” baslikl 40.
maddesinde ise Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem
belirtilmis ve anilan maddenin (4) numarali fikrasinda agik bir sekilde dayanaktan yoksun veya
yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye
gecilmeksizin gerekceleriyle reddedilecegi hiikkme baglanmistir.

4. Yapilan incelemede itiraz yoluna basvuran Mahkemenin itiraz konusu kuralin iptali
talebiyle ayni tarihte Anayasa Mahkemesine birden fazla basvuruda bulundugu anlasilmistir.
Anayasa Mahkemesinin E.2021/57 esasina kayitl ilk bagvurunun diger dava dosyalar1 i¢in bekletici
mesele yapilmasi gerekirken aymi kuralin iptali talebiyle tekrar basvuruda bulunulmus olmasi
sebebiyle bu bagvurunun incelenme imkani bulunmamaktadir.

5. Aciklanan nedenlerle 6216 sayili Kanun’un 41. maddesinin (2) numarali fikrasina aykir1
oldugu anlasilan itiraz bagvurusunun anilan Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince
yontemine uygun olmadigindan esas incelemesine ge¢ilmeksizin reddi gerekir.

III. HUKUM

22/5/2003 tarihli ve 4857 sayili Is Kanunu’nun 2. maddesine 1/7/2006 tarihli ve 5538 sayili
Kanun’un 18. maddesiyle eklenen dokuzuncu ve onuncu fikralarin iptallerine karar verilmesi
talebiyle yapilan itiraz basvurusunun 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin (2) ve 40. maddesinin (4)
numarali fikralar1 geregince yontemine uygun olmadigindan REDDINE 14/7/2021 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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