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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara 47. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 104.
maddesinin (1) numaral fikrasinin Anayasa’nin 10., 14., 17., 36. ve 41. maddelerine aykirilig: ileri
stirilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY:: Sanik hakkinda resit olmayanla cinsel iliski sugunda agilan davada itiraz konusu
kuralin Anayasa’ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldigi 104. maddesi sOyledir:
“Regit olmayanla cinsel iliski

Madde 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasint bitirmis olan ¢ocukla cinsel
iligkide bulunan kisi, sikdyet iizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezast ile cezalandrilir.

(2) (Iptal: Ana. Mah.nin 23/11/2005 tarihli ve E: 2005/103, K: 2005/89 sayiuli karart ile;
Yeniden diizenleme: 18/6/2014-6545/60 md.) Su¢un magdur ile arasinda evlenme yasagi bulunan
kisi tarafindan iglenmesi halinde, sikdayet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.

(3) (Ek: 18/6/2014-6545/60 md.) Sucun, eviat edinecegi ¢ocugun evlat edinme oncesi
bakimint tistlenen veya koruyucu aile iliskisi ¢ercevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliiltigti
bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin ikinci fikraya gore cezaya
hiikmolunur.”

Il. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii uyarinca Ziihtii ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Muammer TOPAL, M. Emin
KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU,
Selahaddin MENTES ve Basri BAGCI’nin katilmalariyla 22/10/2020 tarihinde yapilan ilk inceleme
toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE
karar verilmistir.

111. ESASIN iNCELENMESI

2. Bagvuru karar1 ve ekleri, Raportér Ugur IRICI tarafindan hazirlanan isin esasina iliskin
rapor, itiraz konusu kanun hiikmii, dayanilan ve ilgili goriilen Anayasa kurallart ve bunlarin
gerekeeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gortisiiliip diistintildii:

A. ltirazin Gerekgesi
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3. Bagvuru kararinda 6zetle; itiraz konusu kuralin diizenledigi sugun olusumunda magdurun
da rizasinin gerekli oldugu, bu baglamda sugun olusumuna magdurun da katildig1 ancak sucun
sikayete tabi olmas1 nedeniyle magdurun sikayet hakkini kétiiye kullanabilecegi, resit olmayanla
cinsel iliski sucunun Kanun’da yer alan ve takibi sikdyete bagli olan diger suclardan farkli bir
nitelikte oldugu, 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarin cebir, tehdit ve hile olmaksizin
gerceklestirdikleri cinsel iliskinin suga viicut vermesinin uluslararasi sozlesmelerle celistigi
belirtilerek kuralin Anayasa’nin 10., 14., 17., 36. ve 41. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

B. Anayasa’ya Aykiriik Sorunu

4. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un 43. maddesi uyarinca kural, ilgisi nedeniyle Anayasa’nin 13., 20. ve 38.
maddeleri yoniinden incelenmistir.

5. Itiraz konusu kuralla cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasmi bitirmis olan ¢cocukla
cinsel iliskide bulunan kisinin sikdyet {izerine iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacagi ongoriilmiistiir.

6. Anayasa’nin 20. maddesinin birinci fikrasinda herkesin 6zel hayatina saygi gosterilmesini
isteme hakkina sahip oldugu, 6zel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamayacagi
belirtilmistir. Anilan maddenin gerekgesinde de belirtildigi lizere 6zel hayata ve aile hayatina saygi
gosterilmesini isteme hakki bir yoniiyle 6zel hayatin gizliliginin korunmasini, bagkalarinin gézleri
Oniine serilmemesini, bir bagka ifadeyle kisinin 6zel hayatinda yasananlarin yalniz kendisi veya
kendisinin bilmesini istedigi kimseler tarafindan bilinmesini isteme hakkini korurken diger yoniiyle
resmi makamlarin 6zel hayata miidahale edememesi yani kisinin ferdi ve aile hayatini kendi anlad1g1
gibi diizenleyip yasayabilmesi hakkini glivence altina almaktadir.

7. Ozel hayat kavramu eksiksiz bir tanim1 bulunmayan genis bir kavramdir. Bu kapsamda
korunan hukuki deger esasen kisisel bagimsizliktir. Ozel hayata saygi gosterilmesini isteme
hakkinin kapsaminin belirlenmesinde bireyin kisiligini gelistirmesi ve gerceklestirmesi temel
alinmaktadir. Anilan hak herkesin istenmeyen biitiin miidahalelerden uzak, kendine 6zel bir ortamda
yasama hakkina sahip olduguna isaret etmekle birlikte kisiligin serbestce gelistirilmesiyle uyumlu
birgok hukuki menfaati de igermektedir (Serap Tortuk, B. No: 2013/9660, 21/1/2015, §§ 31-35;
Tevfik Tiirkmen [GK], B. No: 2013/9704, 3/3/2016, § 50; Aysegiil Cengel Komiir ve digerleri, B.
No: 2016/56228, 23/6/2020, § 43).

8. Ozel hayata saygi hakki kapsaminda korunan hukuksal ¢ikarlardan biri de bireyin
mahremiyet hakkidir. Ozellikle mahremiyet alaninda cereyan eden cinsel igerikli eylem ve
davramslarin 6zel hayata saygi hakkinin kapsaminda oldugunda kusku yoktur. Bu yoniiyle 6zel
hayat, oncelikle bireylerin kendi bireyselliklerini gelistirebilecekleri ve diger kisilerle en mahrem
iliskilere girebilecekleri 6zel bir alana isaret etmektedir (Serap Tortuk, §§ 32-36; Ata Tiirkeri, B.
No: 2013/6057, 16/12/2015, §§ 30, 32).

9. Itiraz konusu kural resit olmayanla cinsel iliski fiilini suc¢ olarak diizenleyip bunu
cezalandirmak suretiyle 6zel hayata saygi hakkina sinirlama getirmektedir.

10. Anayasa’nin 13. maddesinde “Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin
valnizca Anayasamn ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla
smirlanabilir. Bu simirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik
Cumhuriyetin gereklerine ve ol¢iiliiliik ilkesine aykirt olamaz.” hilkkmiine yer verilmistir. Buna gore
0zel hayata saygi hakkina getirilen sinirlamanin kanunla yapilmasi, Anayasa’da 6ngoriilen sinirlama
sebebine, demokratik toplum diizeninin gereklerine ve olgiiliiliik ilkesine uygun olmasi gerekir.
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11. Anayasa’nin anilan maddesinde Ongoriilen temel hak ve Ozgiirliklerin kanunla
sinirlanmasi dl¢iitiine gore bir diizenlemenin yalnizca sekli anlamda degil maddi anlamda da kanun
sartlarim tagimasi gerekir. Temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin sinirlamalarin kanunla diizenlenmesi
bu haklara ve 6zgiirliiklere keyfi miidahaleyi engelleyen ve hukuk giivenligini saglayan demokratik
hukuk devletinin en 6nemli unsurlarindan biridir.

12. Anayasa’nin 38. maddesinde diizenlenen sugta ve cezada kanunilik ilkesi Anayasa’nin
13. maddesinde ifade edilen temel hak ve 6zgiirliiklerin ancak kanunla sinirlanabilecegine iligkin
kuralin su¢ ve cezalar yoniinden 6zel diizenlemesi niteligindedir (AYM, E.2019/9, K.2019/27,
11/4/2019, § 15). Bu baglamda Anayasa’nin 38. maddesinin birinci fikrasinda “Kimse, islendigi
zaman ytirtirliikte bulunan kanunun su¢ saymadig bir fiilden dolay: cezalandirilamaz, kimseye sugu
isledigi zaman kanunda o su¢ i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir ceza verilemez” denilerek
sucun kanuniligi, tgiincli fikrasinda da “Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak
kanunla konulur” denilerek cezanin kanuniligi ilkesi glivence altina alinmistir. Anayasa’nin anilan
maddesinde yer alan su¢ta ve cezada kanunilik ilkesi uyarinca hangi fiillerin yasaklandiginin ve bu
yasak fiillere verilecek cezalarin hi¢bir kuskuya yer birakmayacak bi¢imde kanunda gdsterilmesi,
kuralin agik, anlagilir ve sinirlarinin belli olmasi gerekmektedir. Kisilerin yasak fiilleri 6nceden
bilmeleri diisiincesine dayanan bu ilkeyle temel hak ve ozgiirliiklerin giivence altina alinmasi
amaglanmaktadir.Bu kapsamda sug¢ ihdas eden diizenlemelerin belirliliklerinin tespitinde anilan
ilkelerin gdzoniinde tutulmasi zorunludur.

13. Resit olmayanla cinsel iliski sugunu diizenleyen kural bu ilkeler kapsaminda
degerlendirildiginde sug teskil eden eylemin, failin, su¢a konu yaptirimin ve takip usuliiniin kuralla
acik ve net olarak belirlendigi goriilmektedir. Sugun agirlastiric1 halleri de kuralin devamindaki
fikralarda diizenlenmistir. Bu itibarla resit olmayanla cinsel iliski sugunun tiim unsurlar1 kuralin yer
aldig1 madde kapsaminda acikca belirlendiginden kuralin belirsizliginden ve ongoriilmezliginden
s0z edilemez. Bu yoniiyle kuralin gerek Anayasa’nin 13. maddesi gerekse 38. maddesi kapsaminda
kanunilik sartim1 karsiladigi anlasilmaktadir (benzer yondeki karar i¢in bkz. AYM, E.2006/17,
K.2009/33, 26/02/2009).

14. Ote yandan hi¢ kuskusuz her kuralda oldugu gibi itiraz konusu kuralin da uygulanmasi
ile ilgili baz1 uygulama sorunlar1 ¢ikabilir. Kanun yapma tekniginin dogasi geregi kanun kurallari
genel ve soyut nitelikte olup kanun koyucu tarafindan somut olayin 6zelligine gére degisebilecek
tiim ¢ozlimlerin onceden kuralda sayilarak gosterilmesi miimkiin degildir. Bu baglamda mevcut
uyusmazliklara iliskin sorunlarin her somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak kuralin amacina
uygun sekilde yorumlanmasi suretiyle mahkeme ictihatlariyla ¢6ziilmesi gerekmektedir. Kuralin
lafz1 ile amaci birlikte yorumlanarak ve ceza hukukunun genel kabul gormiis ilkeleri gbzoniinde
bulundurularak ¢dziilebilecek sorunlarin uygulamaya iliskin oldugu agiktir. Bu nedenle de kuraldan
ziyade kuralim yorumlanmasi ile ilgili olarak ¢ikabilecek sorunlar anayasallik denetiminin konusu
disinda kalmaktadir (AYM, E.2017/135, K.2019/35, 15/5/2019, § 31).

15. Anayasa’nin 20. maddesinin ikinci fikrasinda anilan hakka cesitli sebeplere bagh
kalinarak sinirlamalar getirilebilecegi belirtilerek bu hakkin mutlak olmadigi kabul edilmistir.
Maddede bu simirlama sebepleri arasinda milli glivenligin ve kamu diizeninin korunmasi ile sug
islenmesinin 6nlenmesi sebepleri de sayilmis, boylece bunlara dayali olarak s6z konusu hakkin
siirlandirilabilmesine izin verilmistir. Ancak anilan fikrada s6z konusu sinirlamanin arama ve
elkoyma tedbirlerine 6zgii olarak yapilabilecegi belirtildiginden bu sebepler 20. madde baglaminda
itiraz konusu kural yoniinden mesru bir simirlama nedeni olarak kabul edilemez. Bununla birlikte
0zel hayatin diizenlendigi maddede kural yoniinden 6zel sinirlama sebeplerine yer verilmediginin
kabulii halinde dahi bu hakkin Anayasa’da giivence altina alinan diger temel hak ve 6zgiirliikklerin
korunmasi veya Anayasa’nin diger maddelerinde devlete bir gorev olarak yiiklenen ddevler
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nedeniyle sinirlandirilmasi miimkiindiir (AYM, E.2013/95, K.2014/176, 13/11/2014; E.2014/177,
K.2015/49, 14/5/2015).

16. Anayasa’nin 41. maddesinde “Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige
dayanwr./ Devlet, ailenin huzur ve refahi ile o6zellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile
planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskildti kurar./ Her
¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina agik¢a aykurt olmadikca, ana ve
babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir./ Devlet, her tiirlii istismara
ve siddete karsi cocuklart koruyucu tedbirleri alir.” denilmistir. Itiraz konusu kuralin belirli bir yas
araliginda bulunan ¢ocuklara kars1 gerceklestirilen cinsel fiillerin cezalandirilmasi suretiyle anilan
madde kapsaminda cocuklarin korunmasi amaciyla Ongoriildiigii anlasilmaktadir. Bu yoniiyle
kuralin anayasal anlamda mesru bir amacinin bulundugu agiktir.

17. Anayasa’nin 13. maddesi uyarinca 6zel hayata saygi gosterilmesi hakkina getirilen
simirlamalarin  demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun olmasi bir bagka ifadeyle
demokratik toplumda zorunlu bir toplumsal ihtiyaci1 karsilamasi gerekir. Cocuklarin fiziksel ve
psikolojik olarak gelisimlerini heniiz tamamlamamis olmalari nedeniyle yetiskinlere goére daha 6zel
bir koruma altinda olmalar1 gerektigi genel kabul goren bir anlayistir. Bu kapsamda ¢ocuklarin bir
birey olarak kabuliinden sonra gelisme gosteren cocuk haklar1 Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi
ve Avrupa Birligi gibi uluslararast kurum ve kuruluslar tarafindan ¢aligma alanmina dahil edilmis;
cocuklarin cinsel istismar1 ve cinsel somiiriisii konusunda iilkemizin de taraf oldugu ve kabul ettigi
BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ve Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Sémiirii ve Istismara
Kars1 Korunmasi Sézlesmesi (Lanzarote S6zlesmesi) gibi uluslararasi sozlesmeler yapilmis, tavsiye
kararlar1 alinmistir (AYM, E.2017/135, K.2019/35, 15/05/2019, § 26).

18. On bes yasini1 doldurmus cocuklar cinsel farkindalik donemine girmekle birlikte heniiz
kisiliklerinin yeterince gelismemis olmasi nedeniyle cinsel iligkiye girmenin sonuglarim tam
manastyla kavrayacak sorumluluk duygusuna sahip olamayabileceklerdir. Bu baglamda ¢ocuklarin
etkin bir sekilde korunmasi amaciyla getirilen itiraz konusu kuralin demokratik toplumda zorunlu
bir toplumsal ihtiyac1 karsilamaya yonelik olmadigi sdylenemez.

19. Diger yandan Anayasa’nin 13. maddesi uyarinca sinirlamanin 6l¢iilii olup olmadiginin
da degerlendirilmesi gerekir. Anayasa’nin anilan maddesinde glivence altina alinan ol¢iiliiliik ilkesi
elveriglilik, gereklilik ve orantililik olmak tizere {ig alt ilkeden olusmaktadir. Elverislilik ongoriilen
siirlamanin ulasilmak istenen amaci gerceklestirmeye elverisli olmasim, gereklilik ulasiimak
istenen amag bakimindan sinirlamanin zorunlu olmasini, diger bir ifadeyle ayn1 amaca daha hafif
bir sinirlama ile ulagilmasinin miimkiin olmamasini, orantililik ise hakka getirilen sinirlama ile
ulasilmak istenen amag arasinda makul bir dengenin gozetilmesi gerekliligini ifade etmektedir.

20. Bu baglamda resit olmayanlarla cinsel iliskiye girilmesinin sikdyet halinde ceza
yaptirimina tabi tutulmasinin, ¢ocuklarin cinsel dokunulmazliklarimin korunmasi ve gelisimlerinin
olumsuz etkilerden muhafaza edilmesi amacina ulasma bakimindan elverissiz ve gereksiz oldugu
sOylenemez.

2

21. Kurala gore sug¢ sayilan fiilin “Cebir, siddet ve hile olmaksizin,...” islenmesi
gerekmektedir. Bundan, belirli bir yas grubuna dahil olanlarin cinsel iliski konusundaki rizalarinin
gecerli kabul edilmedigi, rizaya dayansa bile on bes yasindan biiyiik ¢ocukla cinsel iligkinin sug
sayildig1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte kural s6z konusu fiilin sorusturulmasini sikayete
baglamistir. Sucun temel sekli i¢cin dngdriilen yaptirim ise kural uyarinca iki yildan bes yila kadar
hapis cezasidir. Sucun takibinin sikayete bagli oldugu, su¢ i¢cin ongdriilen yaptirimin niteligi ve
agirhigi, verilen hiikiim aleyhine kanun yollarina bagvurulmasinin miimkiin oldugu goézetildiginde
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kuralin 6ngordiigii sinirlamanin orantililik ilkesiyle celismedigi, bu g¢ercevede kuralin 6lgiiliiliik
ilkesiyle bagdagmayan bir yoniiniin de bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir.

22. Agiklanan nedenlerle kural Anayasa’nin 13., 20. ve 38. maddelerine aykir1 degildir.
Itirazin reddi gerekir.

Kuralin Anayasa’nin 41. maddesine de aykir1 oldugu ileri siiriilmiis ise de bu baglamda
belirtilen hususlarin Anayasa’nin 13., 20. ve 38. maddeleri yoniinden yapilan degerlendirmeler
kapsaminda ele alinmis olmasi nedeniyle Anayasa’nin 41. maddesi yoniinden ayrica bir inceleme
yapilmasina gerek goriilmemistir.

Kuralin Anayasa’nin 10., 14., 17. ve 36. maddeleriyle ilgisi goriilmemistir.
IV. HUKUM

26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 104. maddesinin (1) numaral
fikrasinin  Anayasa’ya aykiri olmadigima ve itirazin REDDINE 18/3/2021 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Ziihtii ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKINCI
Uye Uye Uye
Muammer TOPAL M. Emin KUZ Ridvan GULEC
Uye Uye Uye
Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ Yildiz SEFERINOGLU
Uye Uye Uye

Selahaddin MENTES Basri BAGCI Irfan FIDAN



