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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara 8. idare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 31/5/2006 tarihli ve 5510 say1l1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortast Kanunu’na 1/2/2018 tarihli ve 7077 sayili Kanun’un 44. maddesiyle eklenen ek 15.
maddenin;

A. Besinci fikrasinin birinci climlesinde yer alan “Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarih
itibarwyla giivenlik korucusu olarak gérevde bulunanlarin...” ibaresinin,

B. Altinc1 fikrasinda yer alan “Bu maddenin yiiriirliik tarihinden énce gorevi sona erenler
ile...” ibaresinin,

Anayasa’nin 2., 5., 10. ve 60. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek iptallerine karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Gorevinden ayrilan giivenlik korucusunun gorevde bulundugu doneme iliskin
sigortasinin hesaplanarak diger hizmetlerine eklenmesi i¢in yaptigr bagvurunun reddine yonelik
islemin iptali talebiyle agilan davada itiraz konusu kurallarin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina
varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

L. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kurallarin da yer aldig1 ek 15. maddesi soyledir:

“EK MADDE 15 — (Ek: 17/4/2017-KHK-690/48 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7077/44 md.)

“442 sayili Kanunun 74 tincii maddesinin ikinci fikrasi geregince giivenlik korucusu olarak
gorevlendirilenler, 4 iincii maddenin birinci fikrasimin (a) bendi kapsaminda sigortali sayilir ve
haklarinda uzun vadeli sigorta kollart ile genel saglik sigortasi hiikiimleri uygulanir.

Giivenlik korucusu olarak goreve baslayanlar ile gorevieri sona erenlerin sigortali ise giris
ve sigortall isten ayrilig bildirgeleri, ¢calismaya basladiklar: tarihinden itibaren bir ay icinde ilgili
valiliklerce verilir. Bunlarin prime esas giinliik kazanglart bu Kanunun 82 nci maddesi uyarinca
belirlenen prime esas giinliik kazang alt siminidir. Iigili primlerin sigortali ve isveren hissesinin
tamami valiliklerce odenir.

Giivenlik korucularimin veya valiligin talebi tizerine Kurumca yetkilendirilen saglik hizmeti
sunucularimin  saglik kurullarinca usuliine uygun diizenlenecek raporlar ve dayanagi tibbi
belgelerin incelenmesi sonucu, ¢alisma giictiniin en az %601 veya vazifelerini yapamayacak
sekilde meslekte kazanma giiciinii kaybettigi Kurum Saglik Kurulunca tespit edilen giivenlik
koruculart malul sayulir.

Giivenlik korucusu olarak gorev yapmakta iken 55 yasini dolduranlardan en az 15 yil bu
gorevde bulunmus olanlara yashihk ayhgi baglanir. Bu fikra kapsaminda yashlik aylig
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baglanabilmesi i¢in ayrica teror suglarindan hiikiim giymemis olmak sarttir. Hiikiim giymeden once
aylik baglanmis olmasi halinde ise baglanan aylik kesilir.

Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarih itibariyla giivenlik korucusu olarak gorevde
bulunanlarin valiliklerin talebi iizerine giivenlik korucusu olarak gecen ve bu maddenin yiiriirliige
girdigi tarihten once uzun vadeli sigorta kollarina tabi olmadigi siireleri icin miiracaat tarihinde
gegerli olan prime esas kazang alt sinirt ve %32.5 orant iizerinden hesaplanacak prim tutarlari,
teblig tarihinden itibaren bir ay i¢inde valiliklerce odenir. Bu siire icinde sigorta primlerinin
odenmemesi halinde bu Kanunun 89 uncu maddesi hiikiimleri uygulanarak primler tahsil olunur.

Bu maddenin yiiriirliik tarihinden once gorevi sona erenler ile bu maddenin yiiriirliige
girdigi tarih itibartyla bu Kanun kapsaminda emekli, yashlik veya maliilliik ayligi ya da 442 sayili
Kanunun miilga ek 16 nct maddesi veya 2330 sayili Kanun kapsaminda aylik baglanmis olanlar
hakkinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz.

Bu madde kapsamindaki sigortalilarla ilgili olarak bu maddede aksine hiikiim bulunmamasi
kaydiyla bu Kanunun ilgili hiikiimleri uygulanir. Bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve
esaslari tespit etmeye Kurum yetkilidir.”’

IL. iLK iNCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Onur MERCAN tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve
itiraz konusu kanun hiikiimleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip disiiniildii:

2. Anayasa’nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore, bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu davada uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa'ya aykiri gormesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigi aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢cin Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmig ve mahkemenin gorevine giren bir
davanin bulunmasi gerekir.

3. 5510 sayil1 Kanun’un 101. maddesinde, bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde,
bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazliklarin is mahkemelerinde
goriilecegi hiikme baglanmigstir.

4. 12/10/2017 tarihli ve 7036 sayilh Is Mahkemeleri Kanunu’nun gérev bashkli 5.
maddesinde de idari para cezalarina itirazlar ile 5510 sayili Kanun’un gegici 4. maddesi
kapsamindaki uyusmazliklar hari¢ olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumunun (SGK) taraf oldugu
sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmazliklara iligkin davalar is mahkemelerinin
gorevli oldugu davalar arasinda sayilmistir.

5. Bakilmakta olan davanin konusu gorevinden ayrilan giivenlik korucusunun gérevde
bulundugu doneme iliskin sigortasinin hesaplanarak diger hizmetlerine eklenmesi i¢in yaptigi
basvurunun 5510 sayili Kanun’un ek 15. maddesi uyarinca reddine yonelik idari islemin iptali
talebine iligkindir. Bu itibarla s6zkonusu dava SGK’nin taraf oldugu sosyal giivenlik mevzuatindan
kaynaklanan uyusmazliklar kapsamindadir.

6. SGK’nin anilan Kanun’un ek 15. maddesi uyarinca tesis ettigi islemin iptali talebiyle
acilan davada Kanun’un 101. ve 7036 sayili Kanun’un 5. maddeleri uyarinca is mahkemelerinin
gorevli oldugu aciktir.
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7. Aciklanan nedenle itiraz bagvurusunda bulunan Mahkeme bakilmakta olan davada gorevli
olmadigindan bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

III. HUKUM

31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’na
1/2/2018 tarihli ve 7077 sayilit Kanun’un 44. maddesiyle eklenen ek 15. maddenin; besinci fikrasinin
birinci ciimlesinde yer alan “Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarih itibariyla giivenlik korucusu
olarak gérevde bulunanlarn...” ibaresinin ve altinci fikrasinda yer alan “Bu maddenin yiiriirliik
tarihinden dnce gorevi sona erenler ile...” ibaresinin, iptallerine karar verilmesi talebiyle yapilan
itiraz basvurusunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 30/12/2021 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili

Ziihtii ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye Uye

Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKINCI
Uye Uye Uye

M. Emin KUZ Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES
Uye Uye
Basri BAGCI [rfan FIDAN



