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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Beylikova Asliye Hukuk Mahkemesi (Asliye Ticaret
Mahkemesi sifatiyla)

ITIRAZIN KONUSU: 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yargi ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un
5. maddesinin 18/6/2014 tarihli ve 6545 sayili Kanun’un 45. maddesiyle yeniden diizenlenen
lictincli fikrasinin birinci climlesinde yer alan “...kurulan yerlerde bu mahkemelerde...”
ibaresinin Anayasa’nin 2., 10., 36., 37. ve 141. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek iptaline karar
verilmesi talebidir.

OLAY: Tasinmazlar iizerindeki ipotegin kaldirilmasi talebiyle acilan davada itiraz
konusu kuralin Anayasa’ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IiPTALI iISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 5. maddesi soyledir:
“Hukuk mahkemelerinin kurulusu

Madde 5- Hukuk mahkemeleri, her il merkezi ile bolgelerin cografi durumlart ve is yogunlugu
g6z ontinde tutularak belirlenen ilgelerde Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu goriigii alinarak
Adalet Bakanliginca kurulur.

(Degisik ikinci fikra: 18/6/2014-6545/45 md.) Sulh hukuk ve asliye hukuk mahkemeleri tek
hakimlidir.

(Miilga fikra: 9/2/2011-6110/13 md.; Yeniden diizenleme: 18/6/2014—6545/45 md.) Asliye ticaret
mahkemesi kurulan yerlerde bu mahkemelerde bir baskan ile yeteri kadar iiye bulunur. Konusu parayla
olciilebilen uyusmazlhiklarda dava degeri ii¢ yiiz bin Tiirk lirasinin iizerinde olan dava ve isler ile dava
degerine bakilmaksizin,

1. Iflas, iflasin kaldirilmasi, iflasin kapatilmasi, konkordato ve yeniden yapilandirmadan
kaynaklanan is ve davalara,

2. 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayli Tiirk Ticaret Kanununda hdkimin kesin olarak karara
baglayacag isler ile davalara,

3. Sirketler ve kooperatifler hukukundan kaynaklanan genel kurul kararlarinin iptali ve butlanina
iliskin davalara, yonetim organlari ve denetim organlart aleyhine agilacak sorumluluk davalarina,
organlarin azline ve gegici organ atanmasina iliskin davalara, fesih, infisah ve tasfiyeye yonelik davalara,

4. 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununa ve 21/6/2001 tarihli ve 4686
sayulr Milletlerarast Tahkim Kanununa gore yapilan tahkim yargilamasinda; tahkim sartina iliskin
itirazlara, hakemlerin secimi ve reddine yénelik davalar ile yabanct hakem kararlarinin tanima ve
tenfizine yonelik davalara,
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iliskin tiim yargilama safhalar, bir baskan ve iki iiye ile toplanacak heyetce yiiriitiiliir ve
sonuglandirilir. Heyet halinde bakilacak davalarla ilgili olmak iizere, dava agilmadan once veya
acildiktan sonra talep edilen ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbirler de heyet tarafindan incelenir ve karara
baglanir. Bu fikrada belirtilen dava ve isler disinda kalan uyusmazliklar mahkeme hakimlerinden biri
tarafindan goriiliir ve karara baglanir. Baskan ve iiye hakimler arasinda dagilima iliskin esaslar, islerde
denge saglanacak bicimde mahkeme baskani tarafindan énceden tespit edilir.

Ozel kanunlarla kurulan diger hukuk mahkemelerinin kurulusuna iliskin hiikiimler saklidur.

(Degisik begsinci fikra:17/4/2013—6460/10 md.) Is durumunun gerekli kildigi yerlerde hukuk
mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabilir. Bu daireler numaralandirilir. Ozel kanunlarda
baskaca hiikiim bulunmadig: takdirde, ihtisaslasmanin saglanmasi amaciyla, gelen iglerin yogunlugu ve
niteligi dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimi Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan
belirlenebilir. Bu kararlar Resmi Gazete'de yayimlamwr. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak
zorundadr.

’

Hukuk mahkemeleri bulunduklart il veya ilgenin ady ile anilir.’
Il. ILK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda
basvuru karar1 ve ekleri, Raportéor Fatma KARAMAN ODABASI tarafindan hazirlanan ilk
inceleme raporu ve itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
distntldii:

2. Anayasa’nin 152. maddesi ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesine gore bir davaya bakmakta
olan mahkeme, bu davada uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri stirdiigli aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda bu hiikiimlerin iptalleri i¢cin Anayasa
Mahkemesine basvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine bagvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir.
Uygulanacak kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢cozlimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki
kurallardir.

3. Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme, 5235 sayili Kanun’un 5. maddesinin iigiincii
fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan “... kurulan yerlerde bu mahkemelerde...” ibaresinin
iptalini talep etmistir. Itiraz konusu kuralin da yer aldig1 anilan ciimlede, asliye ticaret mahkemesi
kurulan yerlerde bu mahkemelerde bir baskan ve yeteri kadar iiyenin bulunacagi hiikme
baglanmis; s6z konusu fikranin devaminda ise asliye ticaret mahkemelerinde goriilen dava ve
islerden hangilerinin heyetce yiiriitillerek sonuc¢landirilacagi hususu ile diger dava ve islerin
baskan ve tiyeler arasindaki dagilimina iligkin usul ve esaslar diizenlenmistir.

4. Itiraz konusu kural, asliye ticaret mahkemelerinin kurulusu ve yapilanmasina iliskindir.
Itiraz yoluna basvuran Mahkeme ise yapisal olarak asliye ticaret mahkemesi olmayip oniine
gelen uyusmazlik yoniinden asliye ticaret mahkemesi sifatiyla yargilama yapan asliye hukuk
mahkemesidir. Mahkemece ileri siiriilen Anayasa’ya aykirilik iddialarinin temelini, asliye ticaret
mahkemelerinde heyet halinde yiiriitiilmesi ve sonuglandirilmast 6ngoriilen ticari davalarin,
asliye hukuk mahkemelerinde tek hakimle goriilmesinin Anayasa’ya aykiri sonuglara yol agmasi
olusturmaktadir. S6z konusu davalarda asliye hukuk mahkemelerini gorevli kilan yasal
diizenlemeler kapsaminda incelenebilecek bu iddianin, asliye ticaret mahkemelerinin olusumuna
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yonelik itiraz konusu kural kapsaminda incelenebilmesine imkan bulunmamaktadir. Bu yoniiyle,
itiraz konusu kural, bakilmakta olan davada uygulanacak kural niteligi tasgtmamaktadir.

5. Agiklanan nedenlerle itiraz konusu kurala iliskin bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi
nedeniyle reddi gerekir.

1. HUKUM

26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 5. maddesinin 18/6/2014
tarihli ve 6545 sayili Kanun’un 45. maddesiyle yeniden diizenlenen {igiincii fikrasinin birinci
cimlesinde yer alan “...kurulan yerlerde bu mahkemelerde...” ibaresinin itiraz bagvurusunda
bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma imkani1 bulunmadigindan bu ibareye
iliskin bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE 6/5/2020 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Zihtii ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye Uye
Serdar OZGULDUR Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN
Uye Uye Uye
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Uye Uye Uye
Ridvan GULEC Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ
Uye Uye
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