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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara Bolge Idare Mahkemesi 4. Vergi Dava
Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: 6/6/2002 tarihli ve 4760 say1l1 Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu’nun
13. maddesine 28/3/2013 tarihli ve 6455 sayili Kanun’un 33. maddesiyle eklenen (5) numarali
fikranin Anayasa’nm 2. ve 10. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Re’sen tarh edilen vergi ziyai1 cezali 6zel tiiketim vergisinin terkini talebiyle
acillan davada kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali ig¢in
basvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 13. maddesi soyledir:
“Miiteselsil sorumluluk ve ceza uygulamasi

Madde 13- 1. Gergek veya tiizel kisiler tarafindan ithal edilen ham petroliin Tiirkiye deki
rafinerilere fason olarak rafine ettirilmesi sonucu elde edilen (I) sayui listedeki mallarin
tesliminde dogacak ozel tiiketim vergisinin odenmesinden, ham petrol ithalini ger¢eklestirenlerle
birlikte, ilgili rafineri sirketi miiteselsilen sorumludur.

2. (1) sayili listedeki mallari teslim alanlarin, bu mallar: daha yiiksek tutarda vergiye tabi
bir mal olarak kullanmak veya ticiincii kisilere satmak suretiyle vergi ziyaina sebebiyet vermeleri
halinde, ziyaa ugratilan vergi bunlar adina tarh olunur ve tarhiyata 213 sayili Vergi Usul
Kanununun 344 iincii Maddesine gére vergi ziyai cezasit uygulanir.

3. () saylr listedeki mallarin ilk iktisabi, teslimi veya ithaline iligkin islemleri
gerceklestirenler, bu islemlerden once ozel tiiketim vergisinin odendigini gosteren belgeleri
aramak zorundadirlar. Bu mecburiyete uymamak suretiyle gerekli verginin odenmesinden once
islem yapan giimriik memurlari, kayit ve tescile yetkili memurlar, motorlu arag ticareti yapanlar,
bu mallarin miizayede yoluyla satisini gerceklestirenler ile icra memurlari, ziyaa ugratilan vergi,
vergi cezasi ve gecikme faizinden miikellefle birlikte miiteselsilen sorumludurlar. Ancak bunlar,
odemek zorunda kaldiklar: vergi, ceza ve faizler icin miikellefe riicu hakkina sahiptirler.

4. (Ek: 4/6/2008-5766/19 md.; Degisik: 28/3/2013-6455/33 md.) 5015 sayili Petrol
Piyasasi Kanununun 18 inci maddesinin verdigi yetki uyarinca kullaniima zorunlulugu getirilen
ulusal markeri bulunmayan ya da standartlara uygun olmayan ozel tiiketim vergisine tabi mallar
bulundurdugu tespit edilenler adina, mallarin tespit tarihindeki miktar: iizerinden 11 inci
maddedeki esaslara gdre ozel tiiketim vergisi resen tarh edilir. Bu tarhiyata ayrica vergi ziyai
cezasi uygulanir.

5. (Ek: 28/3/2013-6455/33 md.) 213 sayili Vergi Usul Kanununun miikerrer 257 nci
maddesinin verdigi yetki uyarinca kullanilma zorunlulugu getirilen ozel etiketi veya isareti
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olmayan ozel tiiketim vergisine tabi mallarin bulunduruldugunun tespit edilmesi halinde, bu
mallart bulunduranlar adina; her bir tespit icin bu Kanuna ekli (III) sayil listenin (A)
cetvelinde yer alan mallarin 50 litreyi, (B) cetvelinde yer alan 2402.20 ve 2402.90.00.00.00
(valniz tiitiin yerine gecen maddelerden yapilmus sigaralar) G.T.I.P. numarali mallarin 5.000
adedi agsmasi hdlinde ise miiteselsilen sorumlu olmak iizere, bu mallari bulunduranlar ile ithal
veya imal edenlerden herhangi biri adina; mallarin tespit tarihindeki emsal bedeli veya miktart
iizerinden 11 inci maddedeki esaslara gore ozel tiiketim vergisi resen tarh edilir. Bu tarhiyata
ayrica vergi ziyai cezast uygulanir.”

II. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarmca Ziihti ARSLAN, Engin
YILDIRIM, Hasan Tahsin GOKCAN, Serdar OZGULDUR, Recep KOMURCU, Burhan
USTUN, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Kadir
OZKAYA, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ ve Yildiz
SEFERINOGLU’nun katilimlariyla 30/5/2019 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda
oncelikle uygulanacak kural ve smirlama sorunlar1 goriistilmiistiir.

2. Anayasa’nimn 152. ve 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya bakmakta olan
mahkeme, o dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbaskanlig1 kararnamesinin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisma varmasi durumunda bu hiikiimlerin iptali i¢cin Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine bagvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir
davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir.
Uygulanacak kural ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢Oziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki
kurallardir.

3. itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 4760 sayili Kanun’un 13. maddesinin (5) numarali
fikrasinin tamaminin iptalini talep etmistir. Kural, 4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul
Kanunu’nun miikerrer 257. maddesinin verdigi yetki uyarmca kullanilma zorunlulugu getirilen
Ozel etiketi veya isareti olmayan 0zel tiiketim vergisine tabi mallarin bulunduruldugunun tespit
edilmesi halinde bu mallar1 bulunduranlar adina; ayrica her bir tespit i¢cin 4760 sayil1 Kanuna ekli
(IIT) say1l1 listenin (A) cetvelinde yer alan mallarm 50 litreyi, (B) cetvelinde yer alan 2402.20 ve
2402.90.00.00.00 (yalniz tiitiin yerine gecen maddelerden yapilmis sigaralar) G.T.I.P. numarali
mallarin 5.000 adedi agmas1 hélinde ise miiteselsilen sorumluluk esasi geregince bu mallar1
bulunduranlar ile ithal veya imal edenlerden herhangi biri adina re’sen 6zel tiiketim vergisi tarh
edilecegini ve bu tarhiyata ayrica vergi ziyai cezasi uygulanacagini d6ngérmektedir. Bakilmakta
olan dava ise 6zel etiketi veya isareti olmayan 6zel tiikketim vergisine tabi (B) cetvelinde yer alan
tiitlin mamullerini bulundurdugu tespit edilen davaci adina miiteselsil sorumluluk geregince tarh
edilen vergi ziyair cezal 0zel tiiketim vergisine iliskindir. Dolayisiyla anilan fikranin birinci
climlesinde yer alan “...bu mallar: bulunduranlar adina; ..., “...(A) cetvelinde yer alan mallarin
50 litreyi, ... ” ve “...ile ithal veya imal edenlerden herhangi biri...” ibarelerinin bakilmakta olan
davada uygulanma imkani bulunmamaktadir. Bu nedenle s6z konusu ibarelere iliskin
basgvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

4. Diger yandan Kanun’un 13. maddesinin (5) numarali fikrasinin birinci climlesinin
kalan boliimil ile ikinci climlesi, uygulanma imkani olmayan ibareler yoniinden de gegerli ortak
kural niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla kuralin kalan bolimiine iliskin esas incelemenin



Esas Say1s1:2019/53
Karar Say1s1:2019/75

bakilmakta olan davanin konusu gozetilerek fikranin birinci ciimlesinde yer alan “...miiteselsilen
sorumlu olmak tizere, bu mallar:...” ibaresinden sonra gelen “...bulunduraniar...” ibaresi ile
sinirlt olarak yapilmasi gerekir.

5. Aciklanan nedenlerle 4760 sayili Kanun’un 13. maddesine 28/3/2013 tarihli ve 6455
sayili Kanun’un 33. maddesiyle eklenen (5) numaral fikranin;

A. Birinci ciimlesinde yer alan “...bu mallar: bulunduranlar adina; ..., “...(4) cetvelinde
yer alan mallarin 50 litreyi,...” ve “..ile ithal veya imal edenlerden herhangi biri...
ibarelerinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma
imkani bulunmadigindan bu ibarelere iligkin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle
REDDINE,

2

B. Birinci ciimlesinin kalan boliimii ile ikinci climlesinin esasinin incelenmesine, esasa
iligkin incelemenin fikranin birinci climlesinde yer alan “...miiteselsilen sorumlu olmak iizere,
bu mallari...” ibaresinden sonra gelen “..bulunduranlar...” ibaresi ile smirli olarak

yapilmasina,
30/5/2019 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
II1. ESASIN INCELENMESI

6. Bagvuru karar1 ve ekleri, Raportor Fatth TORUN tarafindan hazirlanan isin esasina
iligkin rapor, itiraz konusu kanun hiikmii, dayanilan ve ilgili goriilen Anayasa kurallar1 ve
bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diistintildii:

A. Itirazin Gerekgesi

7. Bagvuru dilekgesinde 6zetle; itiraz konusu kural kapsamindaki esyanin kacak olarak
yurda sokulmak istenirken yakalanmasi durumunda 6zel tiiketim vergisiyle ilgili islemler
27/10/1999 tarihli ve 4458 sayil1 Giimriik Kanunu hiikiimlerine gore ve Giimriik Idaresince tesis
edilirken ayn1 esyanmn yurt iginde ele gecirilmesi durumunda anilan islemlerin Gelir idaresince
ve 213 sayili Kanun’a gore tesis edildigi, bu durumun vergilendirmenin taraflar1 agisindan ciddi
belirsizliklere yol actigi, yurt dis1 menseli mallarin 4458 sayili Kanun’a tabi olmasi1 ve bunlara
iliskin islemlerin Giimriik Idaresince tesis edilmesi gerekirken kuralla bu mallarm yurt i¢inde
yakalanmasi durumunda bulunduranlar ile ithal veya imal edenler arasinda herhangi bir ayrima
gidilmeden ve malin mensei arastirilmadan her haliikarda Gelir Idaresince islem yapilmasma ve
yaptirim uygulanmasma imkéan tanindigi, bu itibarla hukuk devleti, hukuki belirlilik ve esitlik
ilkelerine aykir1 bir durumun olustugu belirtilerek kuralin Anayasa’nin 2. ve 10. maddelerine
aykiri oldugu ileri stiriilmiistiir.

B. Anayasa’ya Aykiriik Sorunu

8. 6216 sayili Kanun’un 43. maddesi uyarinca kural, Anayasa’nmn 73. maddesi yoniinden
de incelenmistir.

9. Kural, 213 sayili Kanun’un miikerrer 257. maddesinin verdigi yetki uyarinca
kullanilma zorunlulugu getirilen 6zel etiketi veya isareti olmayan 6zel tiiketim vergisine tabi
mallarin bulunduruldugunun tespit edilmesi halinde, her bir tespit i¢in 4760 sayil1 Kanun’a ekli
(IIT) sayili listenin (B) cetvelinde yer alan 2402.20 ve 2402.90.00.00.00 G.T.I.P. numarali
mallarn 5.000 adedi agmast durumunda ithal veya imal eden olmasa bile miiteselsilen
sorumluluk esas1 geregince bu mallar1 bulunduranlar adina mallarmn tespit tarihindeki emsal
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bedeli veya miktar1 tizerinden 11 inci maddedeki esaslara gore re’sen 6zel tiikketim vergisi tarh
edilecegini ve bu tarhiyata ayrica vergi ziyal cezasi uygulanacagini dngoérmekte olup kural
“...bulunduraniar...” ibaresi ile sinirl olarak incelenmistir.

10. Anayasa’nin 73. maddesinin ti¢lincii fikrasindaki “Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali
yiikiimliiliikler kanunla konulur, degistirilir veya kaldwrilir” hilkmiiyle verginin kanuniligi ilkesi
benimsenmigstir. Verginin kanuniligi ilkesi, takdire dayali keyfi uygulamalar1 Onleyecek
sinirlamalarin - kanunda yer almasmi gerektirmekte ve vergi yiikiimliligine iliskin
diizenlemelerin konulmasi, degistirilmesi veya kaldirilmasmin kanun ile yapilmasmi zorunlu
kilmaktadir.

11. Miikellefler konusunda keyfi uygulamalara kars1 diisiiniilen ilk 6nlem her ne kadar
kanunilik ilkesi olsa da mali ylikiimliliiklerin kanunla konulmasi, degistirilmesi veya
kaldirilmast yalniz basmna vergilendirme yetkisinin keyfi kullanilarak adaletsiz sonuglar
dogurmasini engelleyemeyeceginden kanunilik ilkesi yaninda diizenlemelerin idare ve kisiler

yoniinden duraksamaya yol agmayacak sekilde belirlilik igermesi, ongoriilebilir olmas1 ve hukuki
giivenlik ilkesine de uygunlugunun saglanmasi gerekir.

12. Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti eylem ve islemleri hukuka uygun,
insan haklarina saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adil bir hukuk
diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, hukuki giivenligi saglayan, Anayasa’ya aykiri durum ve
tutumlardan kac¢man, hukuk kurallariyla kendini bagli sayan ve yargi denetimine agik olan
devlettir.

13. Hukuk devletinin temel unsurlarindan biri de belirliliktir. Hukuki giivenlikle
baglantili olan hukuki belirlilik ilkesi, bireylerin hukuk kurallarin1 6nceden bilmeleri, tutum ve
davranislari bu kurallara gore giivenle belirleyebilmeleri anlamini tasimaktadir. Bu nedenle
anilan ilke uyarinca yasal diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir
duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde agik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel
olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarina kars1 koruyucu 6nlem icermesi gerekir.

14. Vergilemede belirlilik ilkesi, vergi yikiimliligiiniin hem kisiler hem de idare
yoniinden belli ve kesin olmasini, kanun metinlerinin, ilgili kisilerin mevcut sartlar altinda belirli
bir iglemin ne tiir sonuglar dogurabilecegini makul bir diizeyde 6ngérmelerini miimkiin kilacak
sekilde diizenlenmesini gerektirir. Buna gore belirlilik ilkesi, vergi ve diger kamu alacaklari
acisindan matrah, tarh ve tahsil zaman1 ve yontemi ile verginin tarh ve tahsiline yetkili idare gibi
vergi ve benzeri diger alacaklarin esasli unsurlarmmin onceden belli ve kesin olmasini
gerektirmektedir.

15. Anayasa’nin 10. maddesinde de “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diistince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun éniinde esittir./ Kadinlar
ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir.
Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt olarak yorumlanamaz./ Cocuklar, yasiilar,
oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler
esitlik ilkesine aykiri sayilmaz./ Hig¢bir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taminamaz./
Devlet organlart ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine uygun
olarak hareket etmek zorundadirlar” denilmek suretiyle kanun Oniinde esitlik ilkesine yer
verilmistir.

16. Anayasa’nin anilan maddesinde belirtilen kanun dniinde esitlik ilkesi hukuksal
durumlar1 ayni olanlar i¢in s6z konusudur. Bu ilke ile eylemli degil hukuksal esitlik
ongorillmiistiir. Esitlik ilkesinin amaci, ayni durumda bulunan kisilerin kanunlar karsisinda ayni
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isleme bagl tutulmalarin1 saglamak, kisiler arasinda ayrim yapilmasimni ve kisilere ayricalik
taninmasini1 dnlemektir. Bu ilkeyle ayn1 durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayr1 kurallar
uygulanarak kanun karsisinda esitligin ihlali yasaklanmistir. Kanun 6niinde esitlik, herkesin her
yonden ayni kurallara bagli tutulacagi anlamina gelmez. Durumlarindaki 6zellikler, kimi kisiler
ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerektirebilir. Ayn1 hukuksal durumlar
ayni, ayr1 hukuksal durumlar farkl: kurallara bagh tutulursa Anayasa’da ongoriilen esitlik ilkesi
zedelenmez.

17. Tirk vergi sistemi, verginin tarh ve tahsiline yetkili idareler ile tabi oldugu usul
hiikiimleri acisindan iki ayr1 smifa ayrilmaktadir. Bunlardan ilki, dahilde alinan vergiler bashigi
altinda gelir, harcama ve servet unsurlari tizerinden -tarh ve tahsili konusunda mahalli idarelerin
yetkilendirildigi vergiler disinda- Gelir Idaresince kovusturulan ve tarh, tahakkuk ve tahsili 213
say1li Kanun’da dngoriilen hiikiimlere tabi olan vergi, resim ve harglardir. Ikincisi ise dis ticarete
konu esyanin ithalinde veya ihracinda Giimriik idaresince kovusturulan ve tarh, tahakkuk ve
tahsili 4458 sayili Kanun’da oOngoriilen usul hiikiimlerine tabi olan vergi ve diger mali
yiikiimliiliiklerden olusmaktadir.

18. itiraz konusu kuralda, 6zel etiketi veya isareti olmayan 6zel tiiketim vergisine tabi
belirli miktardaki malin yurt i¢inde ele gegirilmesi durumunda miiteselsil sorumluluk esasinin
getirildigi ve ithal veya imal eden olmasa bile bu mallar1 bulunduranlar adina vergi ziyai cezal
ozel tiikketim vergisi tarh edilecegi ongoriilmektedir. Miiteselsil sorumluluga iliskin diizenlemeler
getirilirken esyanin yurt icinde imal edilmis olup olmadig1r hususunda herhangi bir belirleme
yapilmamis olmasi karsisinda miiteselsil sorumluluk agisindan bu mallarin yurt dis1 menseli olup
olmadigmin, yani ithalata konu edilip edilmediginin bir 6nemi bulunmamaktadir. Zira kuralda,
Ozel etiketi ve isareti olmayan Ozel tiiketim vergisine tabi mallarm, yurt i¢inde imal edilip
edilmedigi veya yurt disindan kacak olarak yurda getirilip getirilmedigi hususunun tespit
edilmesi gerektigine dair ayrica bir kosul 6ngériilmemistir.

19. Kuralin gerekgesinde de belirtildigi iizere, ithal edilen veya yurt iginde iiretilen
iirtinlerle ilgili olarak kagakgilikla miicadelede etkinligi artirmak amaciyla yapilan bandrolsiiz
iirlin tespitlerinde, s6z konusu mallar1 bulunduran, iireten veya ithal edenlerin cezali tarhiyattan
miiteselsilen sorumlu tutulmasi ongoriilmiistiir. Miiteselsil sorumlulugun getirilis amaci, 6zel
etiketi veya igareti olmayan tiitiin mamullerinin vergilendirilmesinin saglanmas1 ve boylece vergi
kayip ve kagagimin dnlenmesi, vergi kayip ve kacagmin tespit edilmesi durumunda da verginin
tahsilinin saglanmasi, bir bagka deyisle vergi alacagmin giivence altina alimmasidir.

20. Kural uyarinca yapilacak olan re’sen tarhiyat, esyanin ithal edilmesi veya imal edenler
tarafindan teslimi nedeniyle degil 213 sayili Kanun’un miikerrer 257. maddesinin verdigi yetkiye
dayanilarak kullanilma zorunlulugu getirilen 6zel etiketi veya isareti olmayan {iriinlerin
bulundurulmasi nedeniyle ger¢eklestirilmektedir. Bir bagka deyisle 6zel tiiketim vergisi tarhiyat1
yapilabilmesi i¢in bulundurma fiilinin yani sira bulundurulan mallarda kullanilma zorunlulugu
getirilen dzel etiket ve isaretin olmamasi gerekmektedir.

21. Esasen miiteselsil sorumluluk esas1 6ngoren kural, 6zel tiikketim vergisine iliskin
vergilendirme isleminin temel unsurlar1 bakimimdan Kanun metninin sistematiginden ayrilan bir
diizenleme igermemektedir. Kanun koyucunun kurali 6ngérmesinin amaci dzel tiiketim vergisi
acisindan yeni bir miikellefiyet tiirii ya da vergiyi doguran olay belirlemek degildir.

22. Kural, ozel etiketi veya isareti olmayan Ozel tiiketim vergisine tabi mallari
bulunduranlar adina re’sen 6zel tiiketim vergisi tarh edilecegini ve bu tarhiyata ayrica vergi ziyai
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cezas1 uygulanacaginit 6ngormekte olup kural ile bu mallarin ele gegirilmesi durumunda 213
sayili Kanun uyarinca islem yapilmasi usulii benimsenmistir.

23. 213 sayili Kanun’un Birinci Kitabinin Birinci Kisminin “Vergi Uygulanmasinda
Yetki” baglikli Birinci Bolimiinde yer alan 4. maddesinde miikellefi tespit etme, vergiyi tarh ve
tahakkuk ettirerek tahsil etme konularinda yetkili birim vergi dairesi olarak belirlenmistir.
Miikelleflerin vergi uygulamasi bakimindan hangi vergi dairesine bagli olduklarinin ise vergi
kanunlar1 ile belirlenecegi diizenlenmistir. Anilan Kanun’un “Ceza kesme yetkisi: ” baslikli 365.
maddesinde de vergi cezalarinin olaylarn ilgili bulundugu vergi bakimindan miikellefin bagl
oldugu vergi dairesi tarafindan verilecegi belirtilmistir.

24. Ayrica kuralda, bandrolsiiz ve kagak oldugu tespit edilen mallar iizerinde yapilan
inceleme sonucunda bu mallarin yurt disi menseli oldugunun tespiti durumunda tesis edilecek
islemler konusunda giimriik idaresinin yetkili olduguna iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir.

25. Bu baglamda itiraz konusu kuralda, 6zel etiketi veya isareti olmayan 6zel tiiketim
vergisine tabi mallarin ele gecirilmesi durumunda 213 sayili Kanun uyarinca islem tesis
edilecegi, ayrica verginin re’sen tarh edilmesi ve vergi ziyai cezasi verilmesi hususlarinda anilan
yetki kurallar1 cercevesinde yetkili idarenin Gelir Idaresi Baskanligma bagl vergi daireleri
oldugu agik ve net bir sekilde anlasilmaktadir. Bu durumda itiraz konusu kuralda, vergilendirme
usulii ve yetkili idare agisindan belirsizlik bulunmamaktadir.

26. Ote yandan kural kapsamia giren esyanim kagak olarak yurda sokulmak istenirken
yakalanmas1 durumunda 4458 sayili Kanun hiikiimlerine gore ve Giimriik Idaresince islem tesis
edilirken aynm1 esyanin yurt i¢inde ele gegirilmesi durumunda 6zel tiiketim vergisine iligkin
islemlerin Gelir Idaresince ve 213 sayili Kanun’a gére gerceklestirilmesinin esitlik ilkesine aykir1
oldugu ileri siiriilmekte ise de kural, kacakc¢ilikla miicadelede etkinligi artirmak amaciyla 6zel
etiketi veya isareti olmayan ozel tiiketim vergisine tabi mallarin yurt i¢inde ele gegirilmesi
durumuna iligkin olarak miiteselsil sorumluluk esasini dngdormekte olup kural uyarinca yapilacak
olan cezali tarhiyat, esyanin ithal edilmesi veya imal edenler tarafindan tesliminden degil
kullanilma zorunlulugu getirilen 6zel etiketi veya isareti olmayan tiriinlerin bulundurulmasindan
kaynaklanmaktadir. Esyanin kacak olarak yurda sokulmak istenirken yakalanmasi durumunda
ise vergilendirmeyle ilgili olarak giimrilk mevzuatina gore islem tesis edilmektedir. Nitekim
ithali giimriik vergisine tabi mallarin ithalinde aliman 6zel tiiketim vergisi, ilgili Giimriik
Idaresince hesaplanacak ve ortaya ¢ikacak uyusmazliklar icin ithalat vergilerinin tabi oldugu usul
ve esaslar uygulanacaktir.

27. Bu itibarla kural kapsamina giren esyanin kacak olarak yurda sokulmak istenirken
yakalanmasi ile ayn1 esyanin yurt i¢inde ele gecirilmesi arasinda, vergilendirme isleminin temel
unsurlar1 agisindan bir benzerlik bulunmamasi ve her iki durumun farkli mevzuat hiikiimlerine
tabi olmas1 karsisinda s6z konusu durumlar arasinda esitlik karsilagtirmast yapilmasi miimkiin
degildir.

28. Acgiklanan nedenlerle kural Anayasa’nin 2., 10. ve 73. maddelerine aykir1 degildir.
Itirazin reddi gerekir.

IV. HUKUM

6/6/2002 tarihli ve 4760 sayili Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu’nun 13. maddesine
28/3/2013 tarihli ve 6455 sayili Kanun’un 33. maddesiyle eklenen (5) numarali fikranin birinci
ciimlesinde yer alan “...miiteselsilen sorumlu olmak iizere, bu mallari...” ibaresinden sonra
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gelen

19/9/2019 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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