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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: izmir 1. Fikri ve Sinai Haklar Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 5/12/1951 tarihli ve 5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’nun 23/1/2008 tarihli ve 5728 sayili Kanun’un 143. maddesiyle degistirilen 81.
maddesinin on tiglincii fikrasinin Anayasa’nin 2., 10., 13. ve 38. maddelerine aykiriligi ileri
stiriilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: A¢ilan kamu davasinda itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I. IPTALI ISTENEN VE iLGIiLi GORULEN KANUN HUKUMLERI
A. Iptali istenen Kanun Hiikmii

Kanun’un 5728 sayili Kanun’un 143. maddesiyle degistirilen ve itiraz konusu kurali da
iceren 81. maddesi sOyledir:

“II- Haklara tecaviiziin onlenmesi
Madde 81- (Degisik: 23/1/2008-5728/143 md.)

Musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis niishalari ile siireli olmayan yayinlara bandrol
yvapistirtlmast zorunludur. Ayrica, kolay kopyalanmaya miisait diger eserlerin ¢ogaltilmis
niishalarina da eser veya hak sahibinin talebi iizerine bandrol yapistirilmast zorunludur.
Bandroller, Bakanlik¢a bastirilir ve satilir. Bakanlik¢a belirlenen satis fiyati tizerinden meslek
birlikleri araciligt ile de bandrol satisi yapilabilir.

Bandrol alinabilmesi i¢in, bandrol talebinde bulunanmin yasal hak sahibi oldugunu
beyan eden bir taahhiitnameyi doldurmasi zorunludur. Bakanlik¢a tespit edilen diger evrak ve
belgelerle birlikte basvuru yapilir. Bakanlik, bu bagvuru tizerine baska bir isleme gerek
kalmaksizin on is giinii i¢cinde bandrol vermek mecburiyetindedir. Beyana miistenit yapilan bu
islemlerden Bakanlik sorumlu tutulamaz.

Bandrol yapistirtimast zorunlu niishalarin tespit edilmesi ve ¢ogaltilmasina iliskin
materyalleri tireten veya bu materyallerin dolum ve ¢ogaltimini yapan yerler, bu maddede
belirtilen taahhiitnamenin bir kopyasini almak, saklamak ve istendiginde yetkili makamlara
ibraz etmekle yiikiimliidiir.
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Bandrol yiikiimliiliigiine aykirt ya da bandrolsiiz olarak bir eseri ¢ogaltip satisa arz
eden, satan, dagitan veya ticari amagla satin alan ya da kabul eden kisi bir yildan bes yila
kadar hapis ve begbin giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

Bakanlik ile miilki idare amirleri bandrollenmesi zorunlu olan niishalarin ve siireli
olmayan yayinlarin, bandrollii olup olmadiklarini her zaman denetleyebilir. Gerekli
goriildiigiinde, miilki idare amirleri re’sen veya Bakanlhigin talebi ile bu denetimi
gerceklestirmek iizere illerde denetim komisyonu olusturabilir. Ihtiyag halinde, bu
komisyonlarda Bakanlik ve ilgili alan meslek birlikleri temsilcileri de gérev alabilirler.

Bu denetimler sirasinda bu Kanunda koruma altina alinan haklarin ihlal edildiginin
tespiti halinde 75 inci maddenin iigiincii fikrast uyarinca iglem yapilir.

Bu Kanun kapsaminda korunan, yasal olarak ¢ogaltilmis, bandrollii niishalarin da yol,
meydan, pazar, kaldirim, iskele, képrii ve benzeri yerlerde satisi yasaktir. Bu yasaga aykirt
hareket edenler, Kabahatler Kanununun 38 inci maddesinin birinci fikrasina gére
cezalandwrilir.

Bu maddede belirtilen hususlarin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Bakanlik
tarafindan ¢ikarilacak bir yonetmelikle diizenlenir.

Sahte bandrol iireten, satisa arz eden, satan, dagitan, satin alan, kabul eden veya
kullanan kisi ii¢ yildan yedi yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasiyla
cezalandwrilir.

Bir eserle ilgili olarak usuliine uygun bicimde temin edilmis bandrolleri baska bir eser
tizerinde tatbik eden kisi, bir yildan bes yila kadar hapis ve binbesyiiz giine kadar adli para
cezasiyla cezalandirilir.

Yetkisi olmadigi halde, hileli davranislarla bandrol temin eden kisi bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.

Yetkisi olmayan kisilere bandrol temin eden kisi iki yildan bes yila kadar hapis ve besbin
giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

Bandrol yiikiimliiliigiine aykiriligin ayni eserle ilgili olarak 71 inci maddenin birinci
fikrasimin (1) numaralt bendinde tanimlanan sugla birlikte islenmesi hdlinde, fail hakkinda
sadece 71 inci maddeye gore cezaya hiikmolunur. Ancak, verilecek ceza iigte biri oraninda
artirtr.

Bu Kanunda tanmimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi
halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda Tiirk Ceza Kanununun tiizel kigilere ozgii giivenlik tedbirlerine
hiikmolunur.”

B. ilgili Goriilen Kanun Hiikmii

Kanun’un 5728 sayili Kanun’un 138. maddesiyle degistirilen 71. maddesinin birinci
fikrasinin ilgili goriilen (1) numarali bendi sdyledir:

“1. Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz
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Madde 71- (Degisik: 23/1/2008-5728/138 md.)

Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya
baglantili haklari ihlal ederek:

1. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin
isleyen, temsil eden, ¢ogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline
varayan arag¢larla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykiri olarak islenen veya
cogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya odiing vermek suretiyle ya da sair
sekilde yayan, ticari amagla satin alan, ithal veya ihrag eden, kisisel kullanim amact disinda
elinde bulunduran ya da depolayan kisi hakkinda bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para
cezasina hiikmolunur.

II. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii (I¢tiiziik) hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda bagvuru karar1 ve ekleri, Raportor Fatma KARAMAN ODABASI tarafindan
hazirlanan ilk inceleme raporu, itiraz konusu kanun hilkmii okunup incelendikten sonra geregi
goriisiiliip diistintildii:

2. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi baglikli 40.
maddesinde Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem
belirtilmistir.Maddenin (1) numarali fikrasinda, bir davaya bakmakta olan mahkemenin bu
davada uygulanacak bir kanun veya Cumhurbagkanligi kararnamesinin hiikiimlerini
Anayasa’ya aykir1 gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri slirdiigii aykirilik iddiasinin
ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak
Anayasa Mahkemesine gonderecegi kurala baglanmis; anilan fikranin (a) bendinde “Iptali
istenen kurallarin Anayasamin hangi maddelerine aykirt olduklarini ag¢iklayan gerekgeli
basvuru kararimin asly”, (b) bendinde “Basvuru kararina iliskin tutanagin onayli ornegi”, (c)
bendinde de “Dava dilekgesi, iddianame veya davayr acan belgeler ile dosyamn ilgili
boliimlerinin onayli 6rnekleri” Mahkemeye gonderilecek belgeler arasinda sayilmistir. Anilan
maddenin (4) numarali fikrasinda ise agik bir sekilde dayanaktan yoksun veya yontemine uygun
olmayan itiraz bagvurularinin Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye gecilmeksizin
gerekeeleriyle reddedilecegi hilkkme baglanmustir.

3. Ictiiziik’{in 46. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a) bendinde de itiraz yoluna
bagvuran Mahkemenin gerekceli kararinda Anayasa’ya aykiriliklar ileri siiriilen hiikiimlerin
her birinin Anayasa’nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykir1 oldugunun ayri ayri ve
gerekeeleriyle birlikte agikca gosterilmesi gerektigi ifade edilmis; anilan maddenin (2) numarali
fikrasinin (a) bendinde “Bagvuru kararina iliskin tutanagin onayl ornegi”, (b) bendinde “Dava
dilekgesi, iddianame veya davayr acan belgeler ile dosyamn ilgili boliimlerinin onayl
ornekleri”, (¢) bendinde “Dava dosyasinda sunulan belgelerin tarih siwrasina gore bagsliklar
halinde siwralandigi dizi pusulas” Mahkemeye sunulacak belgeler arasinda sayilmistir.

4. Ic¢tiiziik‘in 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede, bagvuruda eksikliklerin bulundugu tespit edilirse itiraz
yoluna iligkin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar verilecegi; (2)
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numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin itiraz yoluna bagvuran
mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden bagvurmasina engel olmadig: belirtilmistir.

5. 5846 sayili Kanun’un 5728 sayili Kanun’un 143. maddesiyle degistirilen 81.
maddesinin itiraz konusu on ti¢lincii fikrasinda, bandrol yiikiimliiliigline aykiriligin ayn1 eserle
ilgili olarak Kanun’un 71. maddesinin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan sucla
birlikte islenmesi halinde fail hakkinda sadece Kanun’un 71. maddesine gore cezaya
hiikmolunacag ancak verilecek cezanin {icte biri oraninda artirilacagi ongoriilmiistiir.

6. Yapilan incelemede bagsvuran Mahkemece itiraz konusu fikranin Anayasa’ya hangi
nedenlerle aykir1 olduguna iligkin bir kisim gerekgelere yer verilmis ise de bagvuru kararinda
belirtilen gerekcelerin onemli Ol¢iide Yargitayin ilgili dairesince ve Yargitay Ceza Genel
Kurulunca kuralin yorumlanma ve uygulanma sekline iliskin oldugu anlagilmaktadir. Ayrica
basvuru kararina iligkin tutanagin onayli 6rne8i dosyada bulunmadigi gibi bakilmakta olan
davanin konusu yoniinden bagvuran mahkemenin gorevli olup olmadiginin ve iptali talep edilen
kuralin davada uygulanacak kural niteliginde bulunup bulunmadigimnin tespiti bakimindan
dosyada bulunmas1 zorunlu nitelikte olan iddianame veya davay1r acan belgeler ile dosyanin
diger ilgili boliimlerine iliskin onayli 6rneklere de dosyada yer verilmedigi ve bagvuruya iliskin
belgelerin dizi listesine baglanmadigi gorilmiistiir.

7. Aciklanan nedenlerle 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numarali fikrasi ile
I¢tiiziik’iin 46. maddesine aykir1 oldugu anlasilan itiraz basvurusunun 6216 say1li Kanun’un 40.
maddesinin (4) numarali fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan esas incelemeye
gecilmeksizin reddi gerekir.

III. HUKUM

5/12/1951 tarihli ve 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 23/1/2008 tarihli
ve 5728 sayili Kanun’un 143. maddesiyle degistirilen 81. maddesinin on tigiincii fikrasinin
iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusunun, 30/3/2011 tarihli ve 6216
sayll1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40.

maddesinin (4) numarali fikrasi geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye
gecilmeksizin REDDINE 14/3/2019 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Ziihtii ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
Uye Uye Uye
Serdar OZGULDUR Serruh KALELI Recep KOMURCU
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Uye Uye Uye
Hicabi DURSUN Celal Mimtaz AKINCI Muammer TOPAL
Uye Uye Uye
M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye
Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye

Yusuf Sevki HAKYEMEZ Yildiz SEFERINOGLU



