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R.G.Tarih-Sayisi : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Tokat 1. Is Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 31.5.2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortas1 Kanunu’nun, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayili Kanun’un 68. maddesiyle
degistirilen gecici 8. maddesinin Anayasa’ya aykiriligi ileri siirtilerek iptaline karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Davaci tarafindan agilan sigortaliligin tespiti davasinda, itiraz konusu kuralin
Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I- IPTALI ISTENILEN KANUN HUKMU
Kanun’un itiraz konusu gegici 8. maddesi soyledir:
“1479 sayili Kanuna iliskin gecis hiikiimleri

GECICI MADDE 8- (Degisik: 17/4/2008-5754/68 md.)

Bu Kanunun 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin (4) numarali alt bendi
haric diger alt bentlerine gore sigortalilik niteligi tasidiklart halde bu Kanunun yiiriirliik
tarihine kadar kayit ve tescillerini yaptirmayanlarin sigortalilik hak ve yiikiimliiliigii bu
Kanunun yiiriirliik tarihinden itibaren bagslar. Kanunun 4 iincii maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendinin (4) numarali alt bendine gore sigortali sayilanlarin hak ve
yiikiimliiliigii ise 7 nci maddenin birinci fikrasinin (b) bendine gore baslar.

Ancak, bu Kanunun 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin (1) ve (3)
numaralt alt bentlerine gore sigortali sayilanlardan bu Kanunun yiiriirliik tarihinden
itibaren sigortaliliklart bagslatilanlarin, bu Kanunun yiiriirliik tarihi ile 4/10/2000 tarihi
arasinda gecen vergi miikellefiyet siireleri bulunmak kaydiyla, sigortalinin bu Kanunun
yiiriirlitk tarihinden itibaren 6 ay icinde talepte bulunmas: halinde, vergi miikellefiyet
siirelerinin tamamz icin 80 inci maddenin ikinci fikrasinin (a) bendine gore talep tarihindeki
prime esas kazancinin % 32°si iizerinden borg¢lanma tutart hesaplanir ve sigortaliya teblig
edilir. Sigortalinin kendisine teblig edilen bor¢clanma tutarinin tamamini teblig tarihinden
itibaren 6 ay icinde ddemesi halinde, bu siireler sigortalilik siiresi olarak degerlendirilir.
Sigortaliya teblig edilen borg tutarinin bu siire icerisinde tam olarak édenmemesi halinde bu
siireler sigortalilik siiresi olarak degerlendirilmez ve ddenen tutar bu Kanunun 89 uncu
maddesine gore iade edilir.
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Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten once 1479 sayihh Kanunun 53 iincii maddesi
geregince 2004 sayil Icra ve Iflas Kanununa gore baslatilmis olan icra takipleri anilan
Kanun hiikiimlerine gore takip edilerek sonuclandwrilir.”

II- iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
bagvuru karar1 ve ekleri, Raportdr Aydin AYGUN tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu ve
itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

2. 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri stiriilmesi” baslikli 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem belirtilmistir.

3. S0z konusu maddenin (1) numarali fikrasinda, bir davaya bakmakta olan
mahkemenin, bu davada uygulanacak bir kanun veya kanun hiikkmiinde kararnamenin
hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gérmesi hélinde veya taraflardan birinin ileri stirdiigii aykirilik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda, bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine
baglayarak Anayasa Mahkemesine gonderecegi kurala baglanmis, anilan fikranin (a) numarali
bendinde de “Iptali istenen kurallarin Anayasamin hangi maddelerine aykiri olduklarini
aciklayan gerekgeli basvuru kararinmin ash” Mahkemeye gonderilecek belgeler arasinda
sayllmistir. Anilan maddenin (4) numarali fikrasinda ise agik bir sekilde dayanaktan yoksun
veya yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin, Anayasa Mahkemesi tarafindan esas
incelemeye gecilmeksizin gerekceleriyle reddedilecegi hilkme baglanmustir.

4. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’niin 46. maddesinin (1) numarali fikrasmin (a)
bendinde de itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin gerekgeli kararinda, Anayasa’ya aykiriliklar
ileri siiriilen hiikiimlerin her birinin Anayasa’nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykiri
oldugunun ayr1 ayr1 ve gerekceleriyle birlikte agikca gdsterilmesi gerektigi ifade edilmistir.

5. Yine Ictiiziik’iin 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde de, Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede, bagvuruda eksikliklerin bulundugu tespit edilirse itiraz
yoluna iligkin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar verilecegi; (2)
numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin, itiraz yoluna basvuran
Mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden basvurmasina engel olmadig: belirtilmistir.

6. Yapilan incelemede, itiraz yoluna bagvuran Mahkeme tarafindan gerekgeli bagvuru
karar1 yazilmaksizin, sadece ara karari ile davaci vekilinin Anayasa’ya aykirilik iddiasinin
hukuki bakimdan tartisilmasi gerektiginden bahisle iddia hakkinda karar verilmek {izere itiraz
bagvurusunda bulunuldugu, itiraz konusu kuralin Anayasa’nin hangi maddelerine, hangi
nedenlerle aykir1 oldugunun ayr1 ayr1 ve gerekgeleriyle birlikte agikga gdsterilmedigi
anlagilmistir.

7. Aciklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (1) numaral fikrasinin
(a) bendi ile Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii’niin 46. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a)
bendine aykir1 oldugu anlasilan itiraz bagvurusunun, 6216 sayili Kanun’un 40. maddesinin (4)
numarali fikrasi geregince yontemine uygun olmadigindan esas incelemeye ge¢ilmeksizin reddi
gerekir.

III- HUKUM
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31.5.2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi
Kanunu’nun, 17.4.2008 tarihli ve 5754 sayili Kanun’un 68. maddesiyle degistirilen gegici 8.
maddesinin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusunun, 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin (4)

numarali fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye gecilmeksizin
REDDINE, 1.3.2017 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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