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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Burdur 1. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 13.12.2004 tarihli ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 97. maddesinin (1) numarali fikrasinin, Anayasa’nin
13. maddesine aykiriligi ileri stiriilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Acik ceza infaz kurumu hiikiimliisiiyken izne giden ve donmeyen sanigin,
izinden donmeme sugundan cezalandirilmasi talebiyle acilan kamu davasinda, itiraz konusu
kuralin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I- IPTALI ISTENILEN KANUN HUKMU
Kanun’un, itiraz konusu kuralin da yer aldig1 97. maddesi sOyledir:
“Izinden donmeme, ge¢ donme

Madde 97- (1) Izinden donmeyen veya iki giinden fazla bir siire gectikten sonra donen
hiikiimliiler hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 292 nci ve izleyen maddelerinde yazili
hiikiimler uygulanir.

(2) I'zinisiiresini iki giin veya daha az bir siire gegiren hiikiimliiler hakkinda disiplin
islemi yapilir. Izinli iken firar eden hiikiimliiye bir daha izin verilmez.”

II- iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
basvuru karar1 ve ekleri, Raportor Berrak YILMAZ tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu,
itiraz konusu kanun hiikmii okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

2. 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un “Basvuruya engel durumlar” baghgni tasiyan 41. maddesinin (2) numarali
fikrasinda, “Itiraz yoluna basvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacag: baska
dava dosyalarimin bulunmast hdlinde, yapimis olan itiraz basvurusu bu dosyalar icin de
bekletici mesele sayilir.” hilkkmii yer almaktadir. Buna gore ayn1t Mahkeme tarafindan ayni
kurala iligkin birden fazla itiraz bagvurusunda bulunulmasi miimkiin degildir.

3. 6216 sayili Kanun’un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baslikli
40. maddesinde ise Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek
yontem belirtilmis ve maddenin (4) numarali fikrasinda agik bir sekilde dayanaktan yoksun
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veya yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin, Anayasa Mahkemesi tarafindan esas
incelemeye geg¢ilmeksizin gerekgeleriyle reddedilecegi hitkkme baglanmaistir.

4. Bagvurunun incelenmesinden, itiraz yoluna bagvuran ayn1t Mahkeme tarafindan, itiraz
konusu kuralin uygulanacagi baska dava dosyasi kapsaminda yapilmis olan itiraz
basvurusunun (E.2017/28 sayili), bakilmakta olan dava dosyasi i¢in de bekletici mesele
sayllmasi gerekirken, tekrar bagvuruda bulunuldugu anlasilmistir.

5. Aciklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun’un 41. maddesinin (2) numarali fikrasina
aykirt oldugu anlagilan itiraz basvurusunun, Kanun’un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye gecilmeksizin reddi gerekir.

III- HUKUM

13.12.2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun’un 97. maddesinin (1) numarali fikrasinin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz
bagvurusunun, 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un 41. maddesinin (2) ve 40. maddesinin (4) numaral fikralar1 geregince yontemine
uygun olmadigindan REDDINE, 9.2.2017 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Ziihtii ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
Uye Uye Uye
Serdar OZGULDUR Serruh KALELI Osman Alifeyyaz PAKSUT

Uye Uye Uye

Recep KOMURCU Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKINCI
Uye Uye Uye

Muammer TOPAL M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN



Esas Sayis1  : 2017/30
Karar Sayis1 : 2017/17

Uye Uye Uye

Kadir OZKAYA Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ



