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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Danistay Onbirinci Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: 27.6.1989 tarihli ve 375 sayih Kanun Hiikmiinde
Kararname’ye, 11.10.2011 tarihli ve 666 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 1.
maddesiyle eklenen (I) sayili1 Cetvel’in “A- Ayliklarini 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununa
Gore Alanlar:” kisminin “1- Kadrolar1 Genel Idare Hizmetleri Smifinda yer alan personel ile
Teknik Hizmetler, Saglik ve Yardimci Saglik Hizmetleri ile Avukatlik Hizmetleri siniflarinda
bulunan personelden ek 6deme oranlari ilgili gruplarinda diizenlenmeyen ve kadro unvanlari
bu boliimde yer alan personel;” boliimiiniin () sirasinda yer
alan “Bakanlik,...”, “...baskanlik,...” ve “...tagra...” ibarelerinin, Anayasa’nin 91. maddesine
aykiriligi ileri siirtilerek iptallerine karar verilmesi talebidir.

OLAY: Umraniye Vergi Dairesi Miidiirliigiinde gelir uzmani olarak gorev yapan
davacinin, 666 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile diizenlenen iicret ve gosterge
tazminatinin kendisine 6denmesi talebiyle yaptigi bagvurunun reddi isleminin iptali talebiyle
acilan davada, itiraz konusu kurallarin Anayasa’ya aykirilik iddiasin1 ciddi bulan Mahkeme
iptalleri i¢cin bagvurmustur.

I- iPTALI iISTENILEN KANUN HUKMUNDE KARARNAME KURALI

KHK’ye ekli (I) sayili Cetvel’in itiraz konusu kural1 da igeren ilgili boliimleri soyledir:

(1) SAYILI CETVEL

EK ODEME ORANLARI

Ek Odeme

N Orani
Kadro ve Gorev Unvani

(%)

A- Aylhiklarint 657 sayili Devlet Memurlart Kanununa Gore
Alanlar:

1- Kadrolar: Genel Idare Hizmetleri Sinifinda yer alan personel
ile Teknik Hizmetler, Saglik ve Yardimci Saglik Hizmetleri ile Avukatlik
Hizmetleri siniflarinda bulunan personelden ek 6deme oranlari ilgili
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gruplarinda diizenlenmeyen ve kadro unvanlari bu boliimde yer alan
personel,;

j) Bakanlik, miistesarlik, baskanlik, bagimsiz  genel
miidiirliik tasra teskilatlar ile Anayasa Mahkemesi, Yargitay, Danistay
ve Sayistay Baskanliklarinda, yiiksekogretim kurumlarinda ve mahalli
idarelerde ozel yarisma sinavi sonucunda meslege uzman ve denetmen
yardimcisi olarak alimip belirli siireli meslek i¢i egitimden sonra ozel bir
yeterlik sinavi sonunda uzman ve denetmen unvanli kadrolara (mevzuatt
uyarinca sézkonusu kadrolara atananlar dahil) atananlar ile biiyiiksehir
belediyeleri hesap isleri murakiplart ve (1) belediye iktisat
miifettislerinden,

1) 1-2 dereceden aylik alanlar 140
2) 3-4 dereceden aylik alanlar 135
3) Diger derecelerden aylik alanlar 130
4) Bunlarin yardimcilar 125

II- iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
bagvuru karar1 ve ekleri, Raportoér Volkan HAS tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu, itiraz
konusu KHK kural1 okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

2. Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddelerine gore, bir davaya bakmakta olan mahkeme, o dava
sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini
Anayasa'ya aykirt gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigi aykirilik iddiasinin
ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda, bu hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesine
basvurmaya yetkilidir. Ancak, bu kurallar uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesine
bagvurabilmesi icin, elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gdrevine giren bir davanin
bulunmasi, iptali istenen kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak kural
ise bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiinde veya davay1
sonug¢landirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

3. Itiraz yoluna bagvuran mahkemede bakilmakta olan dava, davacinin 666 sayili KHK
ile 375 sayili KHK ye eklenen ek 10. madde ve KHK ye ekli (III) sayili Ucret ve Tazminat
Gosterge Cetveli uyarinca kendisine 6deme yapilmasi talebiyle yaptigi basvurunun reddi
isleminin iptaline iliskindir.

4. KHK’nin ek 10. maddesi ve KHK’ye ekli (IIT) sayili Cetvel, iicret ve gosterge
tazminat1 0denecek unvanlar1 belirlemektedir. Davacinin KHK nin ek 10. maddesi ve KHK ye
ekli (III) sayili Cetvel’de belirtilen 6demeden yararlanamamasi, anilan madde ve cetvel
kapsaminda yer almamasindan kaynaklanmaktadir. Bu itibarla KHKye ekli (I) sayil1 Cetvel’de
yer alan itiraz konusu kurallar, dava konusu islem ile ilgili bulunmamakta ve s6z konusu davada
uygulanacak kural niteligi tasimamaktadir.
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5. Aciklanan nedenle, itiraz konusu kurallara iliskin basvurunun Mahkemenin
yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

III- HUKUM

27.6.19809 tarihli ve 375 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname’ye, 11.10.2011 tarihli ve
666 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 1. maddesiyle eklenen (I) sayili Cetvel’in “A-
Ayliklarint 657 sayili Devlet Memurlar1t Kanununa Goére Alanlar:” kisminin “1- Kadrolari
Genel Idare Hizmetleri Sinifinda yer alan personel ile Teknik Hizmetler, Saglik ve Yardimci
Saglik Hizmetleri ile Avukatlik Hizmetleri siniflarinda bulunan personelden ek 6deme oranlari

ilgili gruplarinda diizenlenmeyen ve kadro wunvanlari bu bdlimde yer alan
personel;” boliimiiniin () sirasinda yer
alan “Bakanlik,...”, “...baskanlik,...” ve “...tagra... ” ibarelerinin, itiraz basvurusunda bulunan

Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu ibarelere
iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, 26.5.2016 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskanvekili Baskanvekili Uye

Burhan USTUN Engin YILDIRIM Serdar OZGULDUR
Uye Uye Uye

Serruh KALELI Osman Alifeyyaz PAKSUT Alparslan ALTAN
Uye Uye Uye

Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN Muammer TOPAL
Uye Uye
M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN
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Uye Uye

Kadir OZKAYA Ridvan GULEC



