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R.G. Tarih-Sayi : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara 3. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 24.6.1995 tarihli ve 556 say1li Markalarin Korunmas1 Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 7. maddesinin birinci fikrasinin, 22.6.2004 tarihli ve 5194
sayil1 Kanun'un 13. maddesiyle degistirilen (b) bendinin, Anayasa'nin 10., 13., 35., 48. ve 91.
maddelerine aykiriligi ileri stirtilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Davaci tarafindan marka tescili i¢in yapilan bagvurunun Tiirk Patent Enstitiisii
tarafindan reddedilmesi lizerine s6z konusu kararin iptali talebiyle agilan davada, itiraz konusu
kuralin Anayasa'ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I- IPTALI ISTENILEN KANUN HUKMU

Kanun'un itiraz konusu kuralin da yer aldig1 7. maddesi sdyledir:
"Madde 7- Asagida yazili isaretler marka olarak tescil edilemez:
5 inci madde kapsamina girmeyen igaretler,

b) (Degisik : 22/6/2004 - 5194/13 md.) Ayni veya ayn tiirdeki mal veya hizmetle ilgili
olarak tescil edilmis veya daha once tescil icin basvurusu yapilmis bir marka ile ayni veya
ayirt edilemeyecek kadar benzer olan markalar,

¢) Ticaret alaninda cins, ¢esit, vasif, kalite, miktar, amag, deger, cografi kaynak belirten
veya mallarin iiretildigi, hizmetlerin yapildigi zamani gésteren veya mallarin ve hizmetlerin
diger karakteristik ozelliklerini belirten isaret ve adlandirmalart miinhasiran veya esas unsur
olarak iceren markalar.

d) Ticaret alaminda herkes tarafindan kullanilan veya belirli bir meslek sanat veya
ticaret grubuna mensup olanlari ayirt etmeye yarayan isaret ve adlari miinhasiran veya esas
unsur olarak iceren markalar,

e) Malin 6zgiin dogal yapisindan ortaya ¢ikan seklini veya bir teknik sonucu elde etmek
icin zorunlu olan, kendine malin seklini veya mala asli degerini veren sekli iceren isaretler,

f) Mal veya hizmetin niteligi, kalitesi veya tiretim yeri, cografi kaynag: gibi konularda
halki yaniltacak markalar,

g) Yetkili mercilerden kullanmak icin izin alinmamaus ve dolayisiyla Paris Sozlesmesinin
2 nci miikerrer 6 nct maddesine gore reddedilecek markalar,
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h) Paris Sozlesmesinin 2 nci miikerrer 6 nci maddesi kapsami disinda kalan ancak
kamuyu ilgilendiren, tarihi, kiilterel degerler bakimindan halka mal olmus ve ilgili mercilerin
tescil izni vermedigi diger armalar, amblemler veya niganlari iceren markalar,

1) (Iptal: Anayasa Mahkemesi'nin 27/5/2015 tarihli ve E.: 2015/33, K.: 2015/50 sayili
Karartiile.)

Jj) Dini degerleri ve sembolleri iceren markalar,
k) Kamu diizenine ve genel ahlaka aykirt markalar.

(Ek fikra : 3/11/1995 - 4128/5 md.,; Degisik:22/6/2004 - 5194/13 md.) Bir marka tescil
tarihinden once kullanilmis ve tescile konu mallar veya hizmetlerle ilgili olarak bu kullanim
sonucu ayirt edici bir nitelik kazanmusg ise (a), (c) ve (d) bentlerine gére tescili reddedilemez."

II- iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii hiikiimleri geregince yapilan ilk inceleme
toplantisinda, basvuru karar1 ve ekleri, Raportor Omer DURAN tarafindan hazirlanan ilk
inceleme raporu okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

2. 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un "Basvuruya engel durumlar" bashigini tasiyan 41. maddesinin (2) numarali
fikrasinda, "[tiraz yoluna bagvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacag: baska dava
dosyalarimin bulunmasi halinde, yapilmis olan itiraz basvurusu bu dosyalar igin de bekletici
mesele sayulir." denilmistir.

3. 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasinda ise "...A¢ik bir sekilde
dayanaktan yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz bagvurular:, Mahkeme tarafindan
esas incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilir." hikkmiine yer verilmistir.

4. itiraz yoluna basvuran Mahkeme tarafindan, itiraz konusu kural hakkinda daha dnce
de Anayasa Mahkemesine basvuruda bulunuldugu anlasilmakta olup Mahkememizin E.
2015/15 esasina kayitli olan bu bagvurunun, bakilmakta olan dava dosyasi i¢in de bekletici
mesele sayilmasi gerekirken, tekrar basvuruda bulunuldugu anlasilmstir.

5. Aciklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun'un 41. maddesinin (2) numarali fikrasina
aykirt oldugu anlagilan itiraz bagvurusunun, Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye gecilmeksizin reddi gerekir.

III- HUKUM

24.6.1995 tarihli ve 556 sayili Markalarin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname'nin 7. maddesinin birinci fikrasinin, 22.6.2004 tarihli ve 5194 sayili Kanun'un 13.
maddesiyle degistirilen (b) bendinin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz
basvurusunun, 6216 sayilt Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda

Kanun'un 40. maddesinin (4) ve 41. maddesinin (2) numaral fikralar1 geregince yontemine
uygun olmadigindan REDDINE,12.11.2015 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Baskan

Ziihtii ARSLAN

Uye

Serdar OZGULDUR

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Muammer TOPAL

Uye

Kadir OZKAYA

Baskanvekili

Burhan USTUN

Uye

Serruh KALELI

Uye

Alparslan ALTAN

Uye

Celal Mimtaz AKINCI

Uye

M. Emin KUZ

Baskanvekili

Engin YILDIRIM

Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Erdal TERCAN

Uye

Hasan Tahsin GOKCAN

Uye

Ridvan GULEC



