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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Cankiri 1. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2014/140,
E.2014/141)

ITIRAZLARIN KONUSU: 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun
53. maddesinin;

1- (1) numarah fikrasinda yer alan "Kisi, kasten islemis oldugu sugtan dolayi hapis
cezasina mahkiimiyetin kanuni sonucu olarak;." boliminiin, fikranin (b) bendinde yer
alan ".secilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden,

2- (1) numarali fikrasinda yer alan ".hapis cezasina."
yoniinden,

ibaresinin, fikranin (b) bendi

3- (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan "Se¢me ve.” ve ".ve diger siyasi haklart
kullanmaktan" ibarelerinin,

4- (2) numarali fikrasinin, ayn1t maddenin (1) numarali fikrasinin (b) bendi yoniinden,

5- (4) numarali fikrasinda yer alan "Kisa siireli hapis cezasi ertelenmis veya." ibaresinin,
ayn1 maddenin (1) numarali fikrasinin (b) bendi yoniinden,

Anayasa'nin 2., 10, 11., 12., 13., 66., 67., 68., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 76. ve 101.
maddelerine aykiriligi ileri siirtilerek iptallerine karar verilmesi talebidir.

OLAY: Saniklar hakkinda hirsizlik ve yaralama suclarindan dolayr agilan kamu
davalarinda, itiraz konusu kurallarin Anayasa'ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme
iptalleri i¢cin bagvurmustur.

I- IPTALI ISTENILEN KANUN HUKUMLERI
Kanun'un itiraz konusu kurallar1 da iceren 53. maddesi soyledir:

"Madde 53- (1) Kisi, kasten islemis oldugu suctan dolayt hapis cezasina
mahkiimiyetin kanuni sonucu olarak;

a) Stirekli, siireli veya gecici bir kamu gérevinin tistlenilmesinden; bu kapsamda,
Tiirkiye Briyiik Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il, belediye, koy veya bunlarin denetim
ve gozetimi altinda bulunan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya segime tabi biitiin
memuriyet ve hizmetlerde istihdam edilmekten,
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b) Se¢me ve secilme ehliyetinden ve diger siyasi haklart kullanmaktan,
c) Velayet hakkindan, vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan,

d) Vakaf, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kigiliklerinin yoneticisi
veya denetg¢isi olmaktan,

e) Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi
bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra
etmekten,

Yoksun birakilir.

(2) Kisi, islemis bulundugu suc¢ dolayisiyla mahkiim oldugu hapis cezasinin infazi
tamamlanincaya kadar bu haklar: kullanamaz.

(3) Mahkim oldugu hapis cezasi ertelenen veya kosullu saliverilen hiikiimliiniin kendi
altsoyu tizerindeki velayet, vesayet ve kayyimlik yetkileri agisindan yukaridaki fikralar
hiikiimleri uygulanmaz. Mahkiim oldugu hapis cezast ertelenen hiikiimlii hakkinda birinci
fikranin (e) bendinde s6z konusu edilen hak yoksunlugunun uygulanmamasina karar verilebilir.

(4) Kisa siireli hapis cezasi ertelenmis veya fiili isledigi swrada onsekiz yasini
doldurmamus olan kisiler hakkinda birinci fikra hiikmii uygulanmaz.

(5) Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kétiiye kullanilmasi suretiyle
islenen suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkiamiyet halinde, ayrica, cezanin infazindan sonra
islemek iizere, hiikmolunan cezamin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin
kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin kétiiye kullanilmast
suretiyle islenen suc¢lar dolayisiyla sadece adli para cezasina mahkimiyet halinde, hiikiimde
belirtilen giin sayisimin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullaniimasinin
vasaklanmasina karar verilir. Hiikmiin kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama ile ilgili siire,
adli para cezasimin tamamen infazindan itibaren islemeye baslar.

(6) Belli bir meslek veya sanatin ya da trafik diizeninin gerektirdigi dikkat ve o6zen
viikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla islenen taksirli sugtan mahkiimiyet halinde, ii¢ aydan az ve
ti¢ yildan fazla olmamak iizere, bu meslek veya sanatin icrasimin yasaklanmasina ya da stiriicti
belgesinin geri alinmasina karar verilebilir. Yasaklama ve geri alma hiikmiin kesinlesmesiyle
yiirtirliige girer ve siire, cezanin tiimiiyle infazindan itibaren islemeye baslar."

II- iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca Serruh KALELI, Serdar
OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU,
Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN, Erdal TERCAN,
Muammer TOPAL, Ziihti ARSLAN, M. Emin KUZ ve Hasan Tahsin GOKCAN'm
katilimlariyla 11.9.2014 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantilarinda, dosyalarda eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

I1TI- BIRLESTIRME KARARI
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2.26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 53. maddesinin (1) numarali
fikrasinda yer alan "Kisi, kasten islemis oldugu suctan dolayt hapis cezasina mahkiimiyetin
kanuni sonucu olarak"” bolimiiniin ve (2) numarali fikrasinin, (1) numarali fikranin (b)
bendinde yer alan ".se¢ilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden iptallerine karar verilmesi talebiyle
yapilan itiraz bagvurusuna iligkin davanin, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle E.2014/140
sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, E.2014/141 sayili dosyanin esasmin kapatilmasina,
esas incelemenin E.2014/140 sayili dosya iizerinden yiiriitiilmesine, 8.10.2015 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

IV- ESASIN iINCELENMESI

3. Bagvuru kararlar1 ve ekleri, Raportéor Hakan ATASOY tarafindan hazirlanan isin
esasina iliskin rapor, itiraz konusu kanun hiikiimleri, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin
gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

A- Kanun'un 53. Maddesinin (1) Numarah Fikrasinda Yer Alan "Kisi, kasten
islemis oldugu suctan dolayr hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni sonucu
olarak” Boliimiiniin, Fikranin (b) Bendinde Yer Alan ".secilme ehliyetinden." ibaresi
Yéniinden Incelenmesi

1- itirazin Gerekgesi

4. Basvuru kararinda 6zetle, Anayasa'nin 76. maddesinin (2) numaral fikrasinda taksirli
suclar hari¢ olmak iizere, bir y1l veya daha fazla hapis cezasina hilkkmedilenlerin affa ugramis
olsalar bile milletvekili se¢ilemeyeceginin ifade edildigi, itiraz konusu kuralin secilme ehliyeti
yoniinden Anayasa'daki diizenlemeye uygun olmadigi, Kanun'un 49. maddesinin (1) numarali
fikrasina gore hapis cezasinin asgari haddinin Kanun'da aksi belirtilmeyen hallerde bir ay
oldugu, bu diizenleme karsisinda kisilerin bir yildan az hapis cezasina mahktmiyetleri halinde
dahi se¢ilme ehliyetinden yoksun birakilabilecekleri belirtilerek kuralin, Kanun'un 53.
maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan ".segilme ehliyetinden." ibaresi
yoniinden Anayasamin 11., 12., 13., 67., 76. ve 101. maddelerine aykir1 oldugu ileri
stiriilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

5. Itiraz konusu kural ile kisilerin kasten islemis olduklar1 sugtan dolay: hapis cezasina
mahkiimiyetin kanuni sonucu olarak se¢ilme ehliyetinden yoksun birakilmalari 6ngdriilmiistiir.

6. Anayasa'nin, se¢me, se¢ilme ve siyasi faaliyette bulunma haklarini diizenleyen 67.
maddesinin birinci fikrasinda, "Vatandaslar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak, se¢me,
secilme ve bagimsiz olarak veya bir siyasi parti icinde siyasi faaliyette bulunma ve
halkoylamasina katilma hakkina sahiptir." milletvekili secilme yeterligini diizenleyen 76.
maddesinin ikinci fikrasinda da "En az ilkokul mezunu olmayanlar, kisithlar, yiikiimlii oldugu
askerlik hizmetini yapmamug olanlar, kamu hizmetinden yasaklilar, taksirli suclar hari¢ toplam
bir yil veya daha fazla hapis ile agir hapis cezasina hiikiim giymis olanlar, zimmet, ihtilas,
irtikdp, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kotiiye kullanma, dolanli iflas gibi yiiz
kizartict suglarla, kacak¢ilik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarini
aciga vurma, (Degisik ibare: 27.12.2002 - 4777/1 md.) terér eylemlerine katilma ve bu gibi
eylemleri tahrik ve tegvik suglarindan biriyle hiikiim giymis olanlar, affa ugramis olsalar bile
milletvekili secilemezler." hiikkmii yer almaktadir.
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7. Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasindan, kisilerin secilme ehliyetinden
yoksun birakilabilmesi i¢in, mahkiim olunan sucun kasten islenmis ve hapis cezasini gerektiren
bir su¢ olmasinin yeterli goriildiigii anlasilmaktadir. Kanun'un 49. maddesinin (1) numarali
fikrasinda, siireli hapis cezasinin kanunda aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan az, yirmi yildan
fazla olamayacag ifade edilmistir. Bu durumda kasten islenen su¢ nedeniyle hiikkmedilen bir
yildan az hapis cezasina mahkimiyet halinde de se¢ilme ehliyetinden yoksunluk s6z konusu
olabilecektir. Oysa Anayasa'nin 76. maddesinin ikinci fikrasinda, belirli suclardan hiikiim
giymis olanlarin affa ugramis olsalar bile milletvekili secilemeyecekleri belirtilmekle birlikte,
bu kapsamda yer almayan suglar yoniinden de taksirli suglar harig¢ bir yi1l veya daha fazla hapis
cezasina hiikkiim giymis olanlarin milletvekili secilemeyecekleri kabul edilmistir. Bir baska
deyisle, Anayasa'nin 76. maddesinde sayilan suc¢lar disinda taksirli suglar hari¢ toplam bir
yildan az hapis cezasina mahkiim olma hali, milletvekili se¢ilmeye engel bir durum olarak
ongoriilmemistir.

8. Bu nedenle, kisilerin kasten iglemis olduklari sugtan dolayr bir yildan az hapis
cezasina mahk(im olmalar1 halinde dahi secilme haklarindan yoksun birakilmalarini 6ngdren
itiraz konusu kural, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan
"secilme ehliyeti" yoniinden Anayasa'nin 76. maddesine aykiridir. iptali gerekir.

9.  Kural, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan
".secilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden Anayasa'nin 76. maddesine aykir1 goriilerek iptal
edildiginden Anayasa'min 11., 12., 13., 67. ve 101. maddeleri yoniinden ayrica incelenmesine
gerek goriilmemistir.

B- Kanun'un 53. Maddesinin (1) Numarah Fikrasinda Yer Alan ".hapis cezasina."
Ibaresinin, "Secme ve secilme ehliyetinden..." Ibaresi Yoniinden Incelenmesi

1- itirazin Gerekgesi

10. Basvuru kararinda 6zetle, Anayasa'nin 76. maddesinin ikinci fikrasinda hirsizlik
sugundan mahkim olanlarin, cezanin tiiri ve miktar1 ne olursa olsun milletvekili
secilemeyecekleri belirtilmis olmasina ragmen, itiraz konusu ibare nedeniyle hirsizlik sugundan
para cezasina mahk{im olan ya da hapis cezasi segenek yaptirimlara ¢evrilenlere Kanun'un 53.
maddesinin uygulanmayacagi, dolayisiyla bu kisilerin se¢ilme ehliyetinden yoksun
birakilmamis olacaklar1 belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 10., 11. ve 76. maddelerine aykiri
oldugu ileri siiriilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

11. 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 43. maddesi uyarinca, itiraz konusu kural ilgisi nedeniyle Anayasanin 13. ve 67.
maddeleri yoniinden de incelenmistir.

12. Itiraz konusu ibareyle, kisilerin secme ve secilme ehliyetinden yoksun
birakilmalarini gerektirecek cezanin, kasten iglenen bir su¢ nedeniyle mahkiim olunan hapis
cezasi oldugu hiikiim altina alinmistir.
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13. Anayasa'nin 13. maddesinde, "Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin
valnizca Anayasanmin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla
stmwrlanabiliv. Bu sinmirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve
ldik Cumhuriyetin gereklerine ve 6l¢iiliiliik ilkesine aykirt olamaz.” denilmektedir.

14. Anayasa'nin, segme, sec¢ilme ve siyasi faaliyette bulunma haklarini diizenleyen 67.
maddesinde, "Vatandagslar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak, se¢me, segilme ve
bagimsiz olarak veya bir siyasi parti i¢inde siyasi faaliyette bulunma ve halkoylamasina katilma
hakkina sahiptir.

(Degisik: 23.7.1995-4121/5 md.) Segimler ve halkoylamasi serbest, esit, gizli, tek
dereceli, genel oy, acik sayim ve dokiim esaslarina gore, yargi yonetim ve denetimi altinda
vapilir. Ancak, yurt disinda bulunan Tiirk vatandagslarinin oy hakkini kullanabilmeleri amaciyla
kanun, uygulanabilir tedbirleri belirler.

(Degisik: 17.5.1987-3361/1 md.; 23.7.1995-4121/5 md.) Onsekiz yasini dolduran her
Tiirk vatandagsi se¢me ve halkoylamasina katilma haklarina sahiptir.

Bu haklarin kullanilmasi kanunla diizenlenir.

(Degisik: 23.7.1995-4121/5 md.) Silah altinda bulunan er ve erbagslar ile askeri
ogrenciler,(Ek ibare: 3.10.2001-4709/24 md.) taksirli su¢lardan hiikiim giyenler hari¢ ceza
infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler oy kullanamazlar. Ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerinde (Degisik ibare: 3.10.2001-4709/24 md.) oy kullanilmasi ve oylarin sayim ve
dokiimiinde se¢im emniyeti ac¢isindan alinmasi1 gerekli tedbirler Yiiksek Seg¢im Kurulu
tarafindan tespit edilir ve gorevli hakimin yerinde yonetim ve denetimi altinda yapilir.

(Ek fikra: 23.7.1995-4121/5 md.) Se¢im kanunlari, temsilde adalet ve ydnetimde
istikrar ilkelerini bagdastiracak bigimde diizenlenir.

(Ek fikra: 3.10.2001-4709/24 md.) Se¢im kanunlarinda yapilan degisiklikler, yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren bir yil icinde yapilacak segimlerde uygulanmaz. " hikmii yer
almaktadir.

15. Demokratik toplumlarda temel hak ve Ozgiirliikkler yoniinden serbestlik asil,
sinirlama ise istisnadir. Anayasalar temel hak ve 6zgiirliiklerin hangi nedenlerle ve ne dlgiide
siirlandirilabilecegini belirlemektedir. Bu anlamda, Anayasa'nin 13. maddesinde temel hak ve
ozgiirliiklerin sinirlanmasina iligskin kurallara yer verilmistir.

16. Ote yandan, Anayasa Mahkemesinin yerlesik ictihat halini alan kararlarinda
belirtildigi tlizere, her temel hak ve Ozgiirliglin dogasindan kaynaklanan simirlari da
bulunmaktadir. Birlikte yasamanin zorunlu sonucu olarak, hak ve 6zgiirliiklerin baskalarinin
ayn1 hak ve ozgiirlikklerden faydalanmasini engelleyici, bagkalarina zarar verici mahiyette
kullanilmamas1 gerekir. Ayrica, Anayasa'nin baska maddelerinde yer alan kurallarin da bir
diger temel hak ve hiirriyetin sinirin1 olusturabilmesi miimkiindiir.

17. Anayasa'nin "Siyasi Haklar ve Odevler" bashkl béliimiinde yer alan segme hakki,
yalnizca bir hak olmayip ayni zamanda bir gérev olarak da belirlenmistir. Bir halk yonetimi
olan ve ulusal egemenligi en iyi bigcimde yasama gegiren, ¢cogulcu, katilimei, kurallar ve
kurumlar diizeni demokrasilerde devlet yonetiminin olmazsa olmaz kosullarindan olan segme
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hakk1 milli iradenin belirlenme aracidir ve demokrasinin en dogal ve en temel gostergesidir.
Se¢me hakki, demokrasiye anlam veren ve onu yasama geciren bir haktir. Bu baglamda
vatandaslarin en temel haklarindan biri olan se¢me hakki, bu hakkin en genis sekilde
kullanilmasi olanag ile anlam kazanacagindan Anayasa'nin ve ona uygun olarak ¢ikarilacak
yasanin belirleyecegi zorunlu durumlar disinda kisitlanmamasi gerekir.

18. Demokratik tlkelerde, se¢me hakkina sahip olanlart ve kimlerin oy
kullanabilecegini belirlemeye yonelik tercihlerde bulunma konusunda kanun koyucunun takdir
yetkisi bulunmakla birlikte, kanun koyucunun bu yetkisi anayasayla siirli olup yapilacak
diizenlemelerin, anayasal ilkeler ile temel hak ve hiirriyetleri ihlal etmemesi gerekir. Anayasal
demokrasinin temelinde, herkesin dogustan ve insan olmasi nedeniyle sahip oldugu temel
haklarin ¢cogunlugun iradesine ragmen korunmasi, bu hak ve 6zgiirliiklerin oylama konusu dahi
yapilamamasi diisiincesi yatmaktadir. Bu anlamda temel hak ve 6zgiirliikler, demokratik siyasi
iktidarlarin anayasal smirlarini olusturmaktadir. Kanunla bu smirlara uyulup uyulmadigini
denetleme gorev ve yetkisi de hi¢ kuskusuz Anayasa Mahkemesine aittir.

19. Temel hak ve hiirriyetler bakimimdan mesru amagcla getirilen sinirlamalar
Anayasa'nin 13. maddesinde ifade edilen kriterlere aykir1 olamaz. Bu anlamda dava konusu
kurallar yoniinden de kanun koyucunun, Anayasa'nin 67. maddesi uyarinca segme hakkinin
kapsamini tespit etme ve diizenleme yetkisi ile ilgili getirdigi diizenlemelerin Anayasa'nin 13.
maddesine aykirilik tasimamasi gerekir.

20. Temel hak ve 6zgiirliikler 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasa'da 6ngoriilen
sebeplerle ve ancak kanunla sinirlanabilir. Dokunulamayacak "6z", her temel hak ve 6zgiirliik
acisindan farklilik gostermekle birlikte kanunla getirilen sinirlamanin  hakkin  6ziine
dokunmadiginin kabulii i¢in temel haklarin kullanilmasini ciddi surette giiclestirip, amacina
ulagmasina engel olmamasi ve etkisini ortadan kaldirict bir nitelik tagimamasi gerekir.

21. Temel hak ve oOzgirliiklerin 6zlerine dokunulmaksizin yapilan sinirlamalar
yoniinden ise bu smirlamalarin, demokratik toplum diizeninin gerekleri ile o6l¢iiliiliik ilkesine
aykirt olamayacag belirtilmistir. Bir bagka deyisle, 6ze dokunan sinirlamalar, "demokratik
toplum diizeninin gerekleri" ve "ol¢iiliiliik" ilkelerine evleviyetle aykiri olacagindan, temel hak
ve Ozgilrliikklerin 0zline dokunan sinirlamalar yonilinden "demokratik toplum diizeninin
gerekleri" ve "olgiiliiliik" ilkeleri bakimindan ayrica inceleme yapilmasina gerek
bulunmamaktadir.

22. Oze dokunma yasagini ihlal etmeyen miidahaleler yoniinden gdzetilmesi dngériilen
"demokratik toplum diizeninin gerekleri" kavrami, oncelikle ilgili hak yoniinden getirilen
sinirlamalarin zorunlu ya da istisnai tedbir niteliginde olmalarini, bagvurulabilecek en son ¢are
ya da almabilecek en son oOnlem olarak kendilerini gdstermelerini gerektirmektedir.
"Demokratik toplum diizeninin gerekleri"nden olma, bir sinirlamanin demokratik bir toplumda
zorlayict bir toplumsal ihtiyacin karsilanmasi amacina yonelik ve olgiili olmasini ifade
etmektedir.

23. Anayasamin 13. maddesinde ifade edilen "6l¢iiliiliik ilkesi", temel hak ve
ozgiirliiklerin sinirlandirilmasina iliskin basvurularda dikkate alinmasi gereken bir diger ilkedir.
Demokratik toplum diizeninin gerekleri ve ol¢iiliiliik ilkeleri, iki ayr1 kriter olarak diizenlenmis
olmakla birlikte bu iki kriter arasinda sik1 bir iliski vardir. Temel hak ve ozgiirliiklere yonelik
herhangi bir sinirlamanin, demokratik toplum diizeni i¢in gerekli nitelikte, baska bir ifadeyle
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ongoriilen kamu yarar1 amacim gergeklestirmekle birlikte, temel haklara en az miidahaleye
olanak veren 6l¢iilii bir sinirlama niteliginde olup olmadiginin incelenmesi gerekir.

24. Olgiiliiliik, temel hak ve ozgiirliikklerin sinirlanma amaglari ile sinirlama araclari
arasindaki iliskiyi yansitir. Olgiiliiliik denetimi, ulasilmak istenen amactan yola cikilarak bu
amaca ulasilmak icin secilen aracin denetlenmesidir. Bu sebeple, kuralin hedeflenen amaca
ulagabilmek i¢in elverisli, gerekli ve orantili olup olmadigi degerlendirilmelidir.

25. Belirtilen nitelikleri geregi, Anayasa'nin 13. maddesinde yer alan ve aralarinda sik1
bir iligski bulunan, "temel hak ve hiirriyetlerin ozii", "demokratik toplum diizeninin gerekleri" ve
"ol¢iiliiliik ilkesi" kavramlari, bir biitlinlin parcalari olup, "demokratik bir hukuk devleti"nin
ozgiirliikler rejiminde gozetilmesi gereken temel dl¢iitleri olusturmaktadir.

26. Demokratik toplum, milli iradenin belirlenme araci olan segme hakkinin en genis
sekilde kullanilabildigi bir diizeni gerektirir. Demokrasilerde devlete diisen gorev,
bireyin genel, esit, bireysel, gizli ve serbest segme hakkini kullanabilme imkanina sahip
olmasini saglamak, 6zellikle de bu imkani ortadan kaldirmaya yonelik tutumlardan kaginmak
ve bu yonde gelebilecek olumsuz miidahaleleri engellemektir. Segme hakkina demokratik
toplum diizeni yoniinden zorunlu olmadik¢a Devletin miidahale etmemesi gerekir. Bu
hak mesru amaglarla sinirlandirilabilir ise de bu sinirlama kisilerin bu hakkini yok edecek veya
kullanilamaz hale getirecek sekilde yapilmamalidir.

27. Demokrasilerde halkin yasalara bagliligi olgusunun herkesi kapsayici bigimde
algilanmas1 ve tanimlanmasi gerekir. Bunu gerceklestiren ilke, "genel oy"” ilkesidir. Genel oy,
vatandaglarin se¢gmen olabilme hakkini servet, egitim, cinsiyet ve 1k bakimlarindan
sinirlamayan bir se¢im olgusudur. Genel oy tanimindaki "genel” sdzciigii, segcme yeterliligine
sahip olanlarin oy kullanmalarini anlatir. Segmen yeterliligi i¢in Anayasa ve yasalarda yer alan
kosullarin genel oy ilkesini zedelemedigi, se¢gmen olabilmek i¢in 6ngdriilen kosullarin topluma
yarar saglamak i¢in konuldugu varsayilir.

28. Itiraz konusu kuralla, madde gerekcesinde belirtildigi iizere isledigi su¢ nedeniyle
toplumda kisiye karsi duyulan giivenin sarsilmasi nedeniyle suclu kisinin 6zellikle giiven
iliskisinin varhiginmi gerekli kilan belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilmasinin amaglandigi
anlasilmaktadir. Kasten isledigi sugtan dolayr hapis cezasina mahkiim olan kisinin se¢me
hakkini1 kullanmaktan yoksun birakilmasinin 6ngoriildiigii kuralin s6z konusu amaca ulagsmak
icin elverisli ve gerekli oldugu sdylenebilir.

29. Bununla birlikte ol¢iiliiliik ilkesi geregince, getirilen diizenleme ile ulasilmak
istenen amag arasinda makul bir dengenin bulunmasi gerekmektedir. Orantililik olarak da ifade
edilen ol¢iiliiliiglin bu alt ilkesi, amaca ulagmak icin gerekli olan 6nlemin alinmasina imkan
tanimakta, ancak amaca ulagmak i¢in gerekli olmayan Onlemlere bagvurulmasina ve ilgili
hakkin 6l¢iisiiz bir sekilde sinirlanmasina miisaade etmemektedir. Demokratik bir toplumda,
temel hak ve Ozglrliklere getirilen smirlamanin, bu simirlamayla giidiillen amacin
gerektirdiginden fazla olmamasi gerekir. Orantililik ilkesi, mesru bir amaca ulagsmak ig¢in
gerekli olan sinirlayici araglardan daha hafif olani tercih edilebilecekken daha agir olanina
basvurulmasina izin vermez.

30. Se¢me hakkina sahip olan bir kimse, bu hakkini oy verme yoluyla a¢iga vurur. Bu
baglamda se¢me hakkinin, bu hakkin pratige yansitilmasi seklinde ifade edilebilecek olan oy
kullanma hakkindan ayr1 diisiiniilemeyece8i aciktir. Anayasa'min 67. maddesinde,
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vatandaslarin, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak se¢me hakkina sahip oldugu, se¢imlerin
serbest, esit, gizli, tek dereceli, genel oy, agik sayim dokiim esaslarina gore yargi yonetim ve
denetimi altinda yapilacagi, onsekiz yasini dolduran her Tiirk vatandasinin segme hakkina sahip
oldugu, bu hakkin kullanilmasinin kanunla diizenlenecegi ifade edilmistir. Maddede ayrica
taksirli suclardan hiikiim giyenler hari¢ ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin oy
kullanamayacag1 belirtilmektedir. Diizenleme yalnizca kasten islenen bir suctan dolayr ceza
infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin oy kullanamayacagini diizenlediginden ceza infaz
kurumunda bulunmayan hiikiimliilerin oy kullanmalar1 bakimindan anayasal bir engel
bulunmamaktadir.

31. Itiraz konusu ibareyle getirilen diizenleme incelendiginde, hiikiimliilerin, ceza infaz
kurumunda bulunup bulunmadiginabakilmaksizin kasten islenen sugtan dolay:1 hapis cezasina
mahkiimiyetin, kisinin segme hakkindan yoksun birakilmak i¢in yeterli oldugu anlagilmaktadir.
Kuralla, s6z konusu hiikiimliilerin segme haklari, cezanin infazinin fiilen ceza infaz kurumunda
gerceklestirildigi siireyi asacak sekilde sinirlandirilmaktadir. Bu suretle kuralla segme hakkina
getirilen sinirlama, Anayasa'da se¢cme hakkinin bir tezahiirii olarak ifade edilebilen oy kullanma
hakkinin Anayasa'da acikca ifade edilen sinirlarin1 agmakta, hiikiimliiniin ceza infaz kurumunda
bulunup bulunmadig: dikkate alinmaksizin kategorik bir sekilde kasten islenen tiim su¢lardan
dolay1 hapis cezasina mahkiimiyet halinde segme hakkina sinirlama getirilmektedir. Kuralla
getirilen sinirlama  demokratik  toplum  diizeninde gerekli olmayan Olglisiiz  bir
sinirlama niteliginde oldugundan Anayasa'ya aykiridir.

32. Agiklanan nedenlerle, itiraz konusu ".hapis cezasina." ibaresi Kanun'un 53.
maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan "se¢me ve..." ibaresi yOniinden
Anayasa'nin 13. ve 67. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir.

33, Itiraz konusu ibare, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde
yer alan "se¢me ve." ibaresi yoniinden Anayasa'nin 13. ve 67. maddelerine aykir1 goriilerek iptal
edildiginden Anayasamin 10., 11. ve 76. maddeleri yoniinden ayrica incelenmesine gerek
goriilmemistir.

34. Kanun'un 53. maddesinin (1) numaral fikrasinda yer alan "Kisi, kasten islemis
oldugu suctan dolay: hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni sonucu olarak" ibaresi, (1) numaral
fikranin (b) bendinde yer alan ".se¢ilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden iptal edildiginden,
konusu kalmayan itiraz konusu ibarenin Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b)
bendinde yer alan ".se¢ilme ehliyetinden." ibaresi yonilinden iptali talebi hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerekir.

C- Kanun'un 53. Maddesinin (1) Numarah Fikrasinin (b) Bendinde Yer Alan ".ve
diger siyasi haklar: kullanmaktan" 1baresi Ile Aym Fikrada Yer Alan ".hapis cezasina."
Ibaresinin "diger siyasi haklar: kullanmaktan" Ibaresi Yoniinden Incelenmesi

1- itirazin Gerekgesi

35. Bagvuru kararinda 6zetle, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b)
bendinde yer alan ".ve diger siyasi haklari kullanmaktan" ibaresinin, yoksun birakilacak siyasi
haklarin hangi haklar oldugunun acgik¢a belirtilmemesi nedeniyle belirsizlik icerdigi,
sinirlarinin belirgin olmadigi, bu sekliyle Anayasa'nin 66 ila 74. maddeleri arasinda diizenlenen
ve aralarinda dilek¢e hakki ve bilgi edinme hakki gibi haklarin da bulundugu siyasi hak ve
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odevlerin tamamini igerdigi belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 2., 10., 11., 12., 13., 66., 67., 68.,
69.,70.,71.,72.,73., 74. ve 76. maddelerine aykir1 oldugu ileri stirlilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykiriik Sorunu

36. Kanun'un itiraz konusu ibarenin de yer aldig1 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin
(b) bendinde, kisinin, kasten islemis oldugu sugtan dolay1 hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni
sonucu olarak yoksun birakilacagi siyasi haklar belirtilmis olup segme ve se¢ilme ehliyetinin
yani sira itiraz konusu ibare ile diger siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun birakilacagi da hiikkme
baglanmistir.

37. Anayasa'min 2. maddesinde, Tirkiye Cumhuriyeti, bir hukuk devleti olarak
nitelendirilmistir. Hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun, insan haklarina dayanan,
bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu
gelistirerek siirdliren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tiim devlet
organlarina egemen kilan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla kendini bagl sayip yargi
denetimine agik olan devlettir.

38. Kanun koyucu, diizenlemeler yaparken hukuk devleti ilkesinin bir geregi olan
Olciiliiliik ilkesiyle baglidir. Cezai ve idari yaptirimlar igeren diizenlemeler bakimindan bu
ilkenin tasidigi 6nem daha da aciktir. Olgiiliilik ilkesi, "elverislilik", "gereklilik"
ve "orantililik" olmak lizere ii¢ alt ilkeden olusmaktadir. "Elverislilik", basvurulan 6nlemin
ulagilmak istenen amag icin elverisli olmasini, "gereklilik" basvurulan Onlemin ulasilmak
istenen amag¢ bakimindan gerekli olmasini ve "orantililik" ise basvurulan 6nlem ve ulasilmak
istenen amag¢ arasinda olmasi gereken Ol¢iiyii ifade etmektedir. Bir kurala uyulmamasi
nedeniyle kanun koyucu tarafindan 6ngoriilen yaptirim ile ulasilmak istenen amag arasinda da
"6l¢iiliiliik ilkesi" geregince makul bir dengenin bulunmasi zorunludur.

39. Siyasi haklar, devletin kurulus ve isleyisi ile ilgili temel haklardir. Bu haklar kisiye
toplumun temel kural ve yapilarini etkilemek iizere dogrudan hareket etme olanag tanirlar, bu
nedenle demokrasinin temelini olustururlar. Kuralla, kisinin, kasten islemis oldugu suctan
dolay1 hapis cezasina mahk{imiyetin kanuni sonucu olarak segme ve se¢ilme hakkinin yani1 sira
diger siyasi haklardan da yoksun birakilacagi belirtilmis olup s6z konusu diger siyasi haklarin,
secme ve sec¢ilme haklar1 hari¢ olmak tizere Anayasa'da sayilan siyasi haklar oldugu
anlagilmaktadir.

40. Siyasi haklar, Anayasa'nin 66 ila 74. maddelerinde yer almakta ve Anayasa'nin 66.
maddesinde Tiirk vatandashigi; 67. maddesinde, se¢me, secilme ve siyasi faaliyette bulunma
haklari; 68. maddesinde siyasi parti kurma, partilere girme ve partilerden ayrilma; 69.
maddesinde siyasi partilerin uyacaklar esaslar; 70. maddesinde kamu hizmetine girme hakki;
71. maddesinde mal bildirimi; 72. maddesinde vatan hizmeti; 73. maddesinde vergi 6devi; 74.
maddesinde ise dilekge, bilgi edinme ve kamu denet¢isine bagvurma hakki diizenlenmektedir.

41. Kanun koyucu tarafindan gerek¢ede ifade edildigi gibi suglu kisinin 6zellikle giiven
iliskisinin varligini gerekli kilan belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilmasi kabul edilebilir
ise de kisinin Anayasa'da belirtilen tiim siyasi haklardan yoksun birakilmasisonucunu doguran
kuralin, ulagilmak istenen amag¢ bakimindan gerekli oldugu sdylenemez. Bu nedenle kuralin
hukuk devletinin temel ilkelerinden biri olan 6lgiiliiliik ilkesine aykir1 oldugu agiktir.
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42. Agiklanan nedenlerle Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde
yer alan ".ve diger siyasi haklari kullanmaktan" ibaresi, Anayasa'nin 2. maddesine aykirdir.
Iptali gerekir.

43. Kural Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 goriilerek iptal edildiginden, Anayasa'nin
10, 11., 12, 13., 66., 67., 68., 69., 70., 71., 72., 73., 74. ve 76. maddeleri yoniinden ayrica
incelenmesine gerek goriilmemistir.

44. Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan ".ve diger
siyasi haklart kullanmaktan" ibaresi iptal edildiginden, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali
fikrasinda yer alan ve konusu kalmayan ".hapis cezasina." ibaresinin "diger siyasi haklari
kullanmaktan" ibaresi yoniinden iptali talebi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar
verilmesi gerekir.

D- Kanun'un 53. Maddesinin (1) Numarah Fikrasimin (b) Bendinde Yer Alan
"Secme ve." Ibaresinin Incelenmesi

1- itirazin Gerekgesi

45. Basvuru kararinda oOzetle, Anayasa'nin 67. maddesinin birinci ve icilincii
fikralarinda onsekiz yasini doldurmus vatandaslarin segme hakkina, bagka bir ifadeyle segme
yeterligine sahip olduklarinin ifade edildigi, segmen ve segcme hakkinin 298 sayili Se¢imlerin
Temel Hiikiimleri ve Se¢gmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun'un 6. maddesinde Anayasa'daki bu
diizenleme dogrultusunda diizenlendigi, ayrica Kanun'un 8. maddesinde kimlerin se¢men
olamayacagi, 7. maddesinde ise se¢men olmalarina ragmen oy kullanamayacak olanlarin
gosterildigi, hirsizlik sugundan mahkiimiyet halinin Anayasa'da ve ilgili kanunlarda se¢me
yeterligine engel bir durum olarak ifade edilmedigi, bu baglamda Anayasa'nin 67. maddesinin
besinci fikrasinda se¢cme hakkina degil, cezaevinde bulunan hiikiimliiler yoniinden oy
kullanmaya yonelik kisitlama getirildigi, segme yeterliginin oy kullanmadan daha genis bir
kavram oldugu ve farkli bir anlam igerdigi, itiraz konusu ibare ile Anayasa'da belirtilen kosullar
cercevesinde kisilerin oy kullanmaktan yoksun birakilmalar1 yerine segme yeterliginden yoksun
birakilmalarinin aymrimeilik yaratan bir niteliginin de bulundugu belirtilerek kuralin,
Anayasa'nin 10., 11., 12., 13. ve 67. maddelerine aykir1 oldugu ileri stiriilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

46. Kanun'un itiraz konusu ibarenin de yer aldig1 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin
(b) bendinde, kisinin, kasten islemis oldugu sugtan dolay1 hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni
sonucu olarak yoksun birakilacagi siyasi haklar belirtilmis olup itiraz konusu ibare ile bu
haklardan birinin de se¢me ehliyeti oldugu hiikkme baglanmistir.

47. Kanun'un 53. maddesinin (1) numaral1 fikrasinda yer alan ".hapis cezasina." ibaresi
ayn1 maddenin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan "seg¢me ve." ibaresi yoniinden iptal
edildiginden konusu kalmayan Kanun'un 53. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde

yer alan "se¢me ve." ibaresi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerekir.

E- Kanun'un 53. Maddesinin (2) Numarah Fikrasinin, Maddenin (1) Numarah
Fikrasinin (b) Bendi Yoniinden Incelenmesi

1- itirazin Gerekgesi
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48. Basvuru kararinda 6zetle, itiraz konusu kural geregince, hapis cezasi ile mahkiim
olmus kisilerin infaz bitene kadar, ceza ve infaz kurumunda bulunmadiklari kosullu saliverilme
doneminde dahi, segme ve se¢ilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun
birakildiklari, ayrica kuralin Anayasa'min 76. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan "affa
ugramis olsa bile" ibaresiyle celistigi belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 2., 11., 12., 13., 66., 67.,
68.,69.,70.,71.,72.,73., 74., 76. ve 101. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

49. Itiraz konusu kural ile kisinin, islemis bulundugu su¢ dolayisiyla mahkiim oldugu
hapis cezasinin infazi1 tamamlanincaya kadar Kanun'un 53. maddesinde belirtilen haklar
kullanamayacagi hiikiim altina alinmastir.

50. Anayasa'nin 67. maddesinin besinci fikrasinda, ".taksirli suglardan hiikiim giyenler
hari¢ ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler oy kullanamazlar..." denilerek, yalnizca
kasten isledikleri su¢ nedeniyle ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimlilerin oy
kullanamayacaklar1 ifade edilmistir. Dolayisiyla ceza infaz kurumunda bulunmayan
hiikiimliilerin oy kullanmalarina anayasal bir engel bulunmamaktadir.

51. Kasten isledigi bir su¢ nedeniyle mahkim oldugu hapis cezasinin infazinin
tamamlanincaya kadar gececek siire zarfinda kisinin se¢gme hakkini kullanamayacagini ngdren
itiraz konusu kural, cezanin infazinin fiilen ceza infaz kurumunda gerceklestirildigi siireyi
asacak sekilde sinirlandiran bir diizenleme niteligi tasidigindan, Kanun'un 53. maddesinin (1)
numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan "se¢me ve." ibaresi yoniinden Anayasa'ya aykiridir.

52. Ote yandan, Kanun'un 53. maddenin (1) numaral fikrasina gore, kisilerin segilme
ehliyetinden yoksun birakilabilmesi i¢in, mahkiim olunan sucun kasten islenmis ve hapis
cezasini gerektiren bir su¢ olmasi yeterlidir. Kanun'un 49. maddesinin (1) numarali fikrasina
gore ise siireli hapis cezasi kanunda aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan az, yirmi yildan fazla
olamayacaktir. Bu durumda kasten islenen su¢ nedeniyle hiikkmedilen bir yi1ldan daha az siireli
hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar kisiler sec¢ilme ehliyetinden yoksun birakilacaktir.
Oysa Anayasa'nin, 76. maddesinin ikinci fikrasinda, taksirli su¢lar hari¢ toplam bir yildan az
hapis cezasina mahkiim olma hali milletvekili secilmeye engel bir durum olarak
ongoriilmemistir. Bu nedenle kisilerin kasten islemis olduklari suctan dolay1 bir yildan az hapis
cezasina mahk(im olmalar1 halinde dahi secilme haklarindan yoksun birakilmalarini dngdren
itiraz konusu kural, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan
".secilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden Anayasa'ya aykiridir.

53. Agiklanan nedenlerle kural, Kanun'un 53. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b)
bendinde yer alan "se¢me ve se¢ilme ehliyetinden." ibareleri yoniinden Anayasa'nin 67. ve 76.
maddelerine aykiridir. Iptali gerekir.

54. Kural, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan
"secme ve segilme ehliyetinden." ibareleri yoniinden Anayasa'nin 67. ve 76. maddelerine aykiri
goriilerek iptal edildiginden, Anayasa'nin 2., 11., 12., 13., 66., 68., 69., 70., 71., 72., 73., 74. ve
101. maddeleri yoniinden ayrica incelenmesine gerek goriilmemistir.

55. Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan ".ve diger

siyasi haklart kullanmaktan" ibaresi iptal edildiginden, konusu kalmayan kuralin Kanun'un 53.
maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan ".ve diger siyasi haklar
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kullanmaktan" ibaresi yoniinden iptali talebi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar
verilmesi gerekir.

F- Kanun'un 53. Maddesinin (4) Numarah Fikrasinda Yer Alan " Kisa siireli hapis
cezast ertelenmiy veya." lIbaresinin, Maddenin (1) Numaral Fikrasimin (b) Bendi
Yoniinden Incelenmesi

1- itirazin Gerekgesi

56. Basvuru kararinda 6zetle, Anayasa'nin 76. maddesinin ikinci fikrasinda, hirsizlik
sucundan mahkimiyet halinin, cezanin tiiri, siiresi ve ertelenmis olup olmamasina
bakilmaksizin milletvekili se¢ilmeye engel oldugu belirtilmesine ragmen, itiraz konusu ibare
nedeniyle, kisa siireli hapis cezasi ertelenen kisilere Kanun'un 53. maddesinin uygulanmayacagi
ve bu sekilde hirsizlik sugundan aldigi kisa siireli hapis cezasi ertelenenlerin Anayasa'nin 76.
maddesindeki diizenlemeye ragmen milletvekili se¢ilme hakk: elde etmis olacaklari, kisa siireli
hapis cezasi ertelenmis olanlarin segme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan
yoksun birakilamayacak olmasina karsin, mahkiim oldugu hapis cezasi kisa siireli olmamakla
birlikte, iki y1l veya daha az siireli olmas1 nedeniyle Kanun'un 51. maddesi geregince ertelenen
kisilerin se¢me ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan, mahkiim olunan hapis
cezasinin infazi tamamlanincaya kadar yoksun birakilacaklari, bu durumun da, hapis cezasi
ceza infaz kurumunda infaz edilmeyen hiikiimliilerin bu haklarin1 kullanmaktan yoksun
birakilmalarina ve cezasi ertelenen, kisa siireli hapis cezasina mahkim olan kisiler ile cezasi
kisa siireli olmamakla birlikte, iki y1l veya daha az siireli olan kisiler arasinda esitsizlige yol
acacag belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 2., 10., 11., 12., 13., 67. ve 76. maddelerine aykir1
oldugu ileri siiriilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

57. Itiraz konusu ibare ile "kisa siireli hapis cezasi ertelenmis" kisiler hakkinda
Kanun'un 53. maddesinin (1) numaral1 fikra hiikmiiniin uygulanmayacag: belirtilmistir. Buna
gore, kasten isledikleri suctan dolay1 kisa siireli hapis cezasina mahkim olup da cezasi ertelenen
kisiler, segme ve se¢ilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun
birakilamayacaktir.

58. Kanun'un 49. maddesinin (1) numarali fikrasinda siireli hapis cezasinin, Kanun'da
aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan az, yirmi yildan fazla olamayacagi, (2) numarali fikrasinda
da hiikmedilen bir y1l veya daha az siireli hapis cezasinin, kisa siireli hapis cezas1 oldugu
belirtilmistir. Hapis cezalarinin ertelenmesine iliskin diizenlemeye ise Kanun'un 5I.
maddesinde yer verilmis ve isledigi suctan dolay1 iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasina
mahk{im edilen kisginin cezasinin ertelenebilecegi ifade edilmistir.

59. Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinda, kasten isledigi suctan dolay1 hapis
cezasina mahkim olan kisinin segme ve secilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar
kullanmaktan yoksun birakilacagi kurali getirildikten sonra, itiraz konusu ibare ile "kisa siireli
hapis cezasi ertelenmig” olan kisiler hakkinda (1) numarali fikra hiikiimlerinin
uygulanmayacagi belirtilmek suretiyle bu kisilerin segcme ve seg¢ilme ehliyetinden ve diger
siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun birakilmamalar1 amag¢lanmustir.

60. Ceza hukukunun toplumun kiiltiir ve uygarlik diizeyi, sosyal ve ekonomik
yasantisiyla ilgili bulunmasi nedeniyle su¢ ve suclulukla miicadele amaciyla ceza ve ceza
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muhakemesi alaninda sistem tercihinde bulunulmasi1 Devletin ceza siyaseti ile ilgilidir. Hukuk
devletinde, kanun koyucu ceza hukukuna iliskin diizenlemelerde yetkisini kullanirken,
Anayasa'ya ve ceza hukukunun temel ilkelerine bagl kalmak kosuluyla, toplumda hangi
eylemlerin sug sayilacagi, bunun hangi tiir ve 6l¢iideki ceza yaptirimi ile karsilanacagi, nelerin
indirim veya artirim sebebi olarak kabul edilebilecegi, hangi cezalarin segcenek yaptirimlara
cevrilebilecegi veya ertelenebilecegi ve hangi suclarin hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kapsaminda kalacag1 gibi konularda takdir yetkisine sahiptir.

61. Kanun'un 53. maddesinin gerek¢esinde, ceza siyasetini belirleme konusunda kanun
koyucunun sahip oldugu takdir yetkisine dayanilarak, kisinin isledigi sugun cezasinin belli bir
agirhigin {izerinde olmasinin, toplumsal giiven iligkisinin 6nem arz ettigi belli haklarin
kullanilmas1 bakimindan bir yoksunluk hali olarak kabul edildigi belirtilmistir. Bu diisiinceden
hareketle, kanun koyucu tarafindan sahip olunan takdir yetkisi ¢ergevesinde, ertelenen hapis
cezalar1 arasinda bir ayrima gidilmesinde ve yalnizca kisa siireli hapis cezalarinin ertelenmesi
halinde hiikiimliilerin se¢me hakkindan yoksun birakilmamasina yol agan diizenleme
getirilmesinde, bu yoniiyle Anayasa'nin 2. maddesinde diizenlenen hukuk devleti ilkesine
aykirilik bulunmamaktadir.

62. Ote yandan isledikleri sug kisa siireli hapis cezasini gerektiren kisiler ile kisa siireli
olmamakla birlikte, iki yil veya daha az siireli hapis cezasimi gerektiren kisiler, sugun kamu
diizeninde meydana getirdigi tahribatin agirligi bakimindan ayni konumda bulunmadiklarindan,
kanun koyucunun bu kisileri segme ehliyeti yoniinden farkli kurallara tabi kilmasi, Anayasa'nin
10. maddesinde diizenlenen esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz.

63. Demokrasilerde devlet yonetiminin olmazsa olmaz kosullarindan olan seg¢imlere
katilim, segme hakkinin en genis sekilde kullanilmasi ile anlam kazanacagindan Anayasa'nin
ve ona uygun olarak c¢ikarilacak kanunun belirleyecegi zorunlu durumlar disinda bu hakkin
kisitlanmamasi gerekir. Bu baglamda kisa siireli hapis cezasi ertelenmis olan kisilerin segme
hakkindan yoksun birakilmamalarinda Anayasa'ya aykiri bir yon bulunmamaktadir.

64. Anayasa'nin 76. maddesinde milletvekili secilme yeterliligi diizenlenmis
olup, milletvekili se¢ilebilme yeterligine sahip olabilmek i¢in aranan nitelikler arasinda, taksirli
suclar hari¢ toplam bir y1l veya daha fazla hapis cezasina hiikiim giymemis olmak, zimmet,
ihtilas, irtikap, riigvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kétiiye kullanma, dolanli iflas
gibi yiiz kizartic1 suclarla, kacakgilik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karistirma, Devlet
sirlarini agiga vurma, terér eylemlerine katilma ve bu gibi eylemleri tahrik ve tesvik su¢larindan
biriyle hiikkiim giymemis olmak kosuluna yer verilmistir.

65. Itiraz konusu ibare ile kisa siireli hapis cezasi ertelenmis kisiler, segilme ehliyetinden
yoksun birakilamayacaktir. Bu baglamda itiraz konusu ibareyle, ertelenen kisa siireli hapis
cezalar1 bakimindan Anayasa'nin 76. maddesinde acik ve ayrintili bir sekilde belirtilen
milletvekili se¢ilme yeterliligine iliskin diizenleme genisletilmektedir. Oysa 76. maddede yer
alan diizenlemenin amaci yasama yetkisini kullanacak kimselerin birtakim nitelikleri
tasimasinin teminidir. Bu baglamda milletvekili secilme yeterliligine iliskin sartlarin
degistirilmesi ancak Anayasa'da yapilacak bir degisiklikle miimkiin olabilir. Dolayisiyla
Anayasa'da yer alan milletvekili segilme yeterliligi hiikiimlerinde degisiklik niteliginde olan
itiraz konusu ibare, maddenin (2) numarali fikrasinda yer alan ".se¢ilme ehliyetinden." ibaresi
yoniinden Anayasa'ya aykiridir.
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66. Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu ibare, Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali
fikrasinin (b) bendinde yer alan "se¢me ve." ibaresi yoniinden Anayasa'nin 2., 10. ve 67.
maddelerine aykir1 degildir. Iptal talebinin reddi gerekir.

67. itiraz konusu ibare, Kanun'un 53. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde
yer alan ".segilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden Anayasa'nin 76. maddesine aykiridir. Iptali
gerekir.

68. Ibarenin Anayasa'nin 11., 12. ve 13. maddeleriyle ilgisi goriilmemistir.

69. Kanun'un 53. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan ".ve diger
siyasi haklart kullanmaktan" ibaresi iptal edildiginden, itiraz konusu ibarenin anilan bentte yer
alan ".ve diger siyasi haklari kullanmaktan" ibaresi yonilinden iptali talebi hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerekir.

V- HUKUM

26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 53. maddesinin;

A- (1) numarali fikrasinda yer alan "Kisi, kasten islemis oldugu sugtan dolayr hapis
cezasina mahkiumiyetin kanuni sonucu olarak;.” bolimiiniin, fikranin (b) bendinde yer

alan ".segilme ehliyetinden." ibaresi yoniinden Anayasa'ya aykiri olduguna ve IPTALINE,

B- (1) numarali fikrasinda yer alan ".hapis cezasina.” ibaresinin, fikranin (b) bendinde
yer alan;

1- "Se¢me ve." ibaresi yoniinden Anayasa'ya aykir1 olduguna ve IPTALINE,

2- "secilme ehliyetinden.” ibaresi yOnilinden iptal talebi hakkinda KARAR
VERILMESINE YER OLMADIGINA,

C- 1- (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan ".ve diger siyasi haklar
kullanmaktan" ibaresinin Anayasa'ya aykir1 olduguna ve IPTALINE,

2- (1) numarali fikrasinda yer alan ". hapis cezasina.” ibaresinin, fikranin (b) bendinde
yer alan ".ve diger siyasi haklari kullanmaktan" ibaresi yoniinden iptal talebi hakkinda KARAR
VERILMESINE YER OLMADIGINA,

D- (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan "Se¢me ve.” ibaresinin iptal talebi
hakkinda KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA,

E- (2) numarali fikrasinin, maddenin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan;

1- "Se¢me ve segilme ehliyetinden.” ibaresi yoniinden Anayasa'ya aykiri olduguna ve
IPTALINE,

2- "ve diger siyasi haklart kullanmaktan" ibaresi yonilinden iptal talebi hakkinda
KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA,
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F- (4) numarali fikrasinda yer alan "Kisa siireli hapis cezasi ertelenmis veya." ibaresinin,
maddenin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde yer alan;

1- "Seg¢me ve." ibaresi yoniinden Anayasa'ya aykiri olmadigina ve itirazin REDDINE,

2- "secilme ehliyetinden."  ibaresi yoOnlinden Anayasa'ya aykiri olduguna ve
IPTALINE,

3- ".ve diger siyasi haklart kullanmaktan" ibaresi yoOniinden iptal talebi hakkinda
KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA,

8.10.2015 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Ziihtii ARSLAN Burhan USTUN Osman Alifeyyaz PAKSUT
Uye Uye Uye
Recep KOMURCU Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN
Uye Uye Uye
Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN Muammer TOPAL
Uye Uye
M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN
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Uye

Kadir OZKAYA

Uye

Ridvan GULEC
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