ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2014/197

Karar Sayisi : 2015/1

Karar Giinii : 14.1.2015

R.G. Tarih-Sayi : Teblig edildi

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Yahyali (icra Hukuk) Asliye Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 10.9.2014 giinlii, 6552 sayili Is Kanunu ile Baz1 Kanun ve
Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi ile Bazi Alacaklarin Yeniden
Yapilandirilmasma Dair Kanun'un 121. ve 123. maddelerinin Anayasa'ya aykiriligi ileri
stiriilerek iptallerine karar verilmesi istemidir.

I- OLAY

Davaci Belediye vekili tarafindan iller Bankasindan gelen deneklerin aktarildig,
belediyenin vergi, resim ve har¢ gelirlerinin yatirildigi hesap tizerine konulan hacizlerin
kaldirilmasi istemiyle agilan davada, itiraz konusu kurallarin Anayasa'ya aykir1 oldugu iddiasini
ciddi bulan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

1I- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI
Kanun'un itiraz konusu 121. ve 123. maddeleri soyledir:

"MADDE 121- 5393 sayili Kanunun 15 inci maddesinin besinci fikrasinin birinci
ciimlesinde yer alan "arsa'' ibaresi 'tasinmaz' olarak degistirilmis ve maddeye asagidaki
fikra eklenmigtir.

'Icra dairesince haciz karart alinmadan once belediyeden borca yeter miktarda
haczedilebilecek mal gosterilmesi istenir ve haciz islemi sadece gosterilen bu mal iizerine
uygulanir. On giin icinde yeterli mal beyan edilmemesi durumunda yapilacak haciz islemi,
alacak miktarini agsacak veya kamu hizmetlerini aksatacak sekilde yapilamaz.'

MADDE 123- 5393 sayili Kanuna asagidaki gecici madde eklenmistir.

'GECICI MADDE 8- 15 inci maddenin son fikrasi hiikiimleri, devam eden her tiirlii
icra takipleri hakkinda da uygulanwr. Bu maddenin yiiriirliik tarihinden énce yapilmis icra
takipleri geregince konulan tiim hacizler, soz konusu fikra hiikiimleri dikkate alinarak
kaldiriwr.""

III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
bagvuru karar1 ve ekleri, Raportor Aysegiil ATALAY tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu,
itiraz konusu yasa kurallar1 ile bunlarin gerekgeleri ve diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:
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6216 sayilli Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un "Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi" baglikli 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem belirtilmistir.
S6z konusu maddenin (1) numarali fikrasinda, bir davaya bakmakta olan mahkemenin, bu
davada uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasa'ya
aykirt gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik iddiasinin ciddi oldugu
kanisina varmasi durumunda, bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak Anayasa
Mahkemesine gonderecegi kurala baglanmis; anilan fikranin (a) bendinde de Mahkemeye
gonderilecek belgeler arasinda "iptali istenen kurallarin Anayasanin hangi maddelerine aykirt
olduklarint agiklayan gerekgeli basvuru kararimin aslh" sayllmistir. Anilan maddenin (4)
numarali fikrasinda ise agik bir sekilde dayanaktan yoksun veya yontemine uygun olmayan
itiraz bagvurularinin, Anayasa Mahkemesi tarafindan esas incelemeye gecilmeksizin
gerekeeleriyle reddedilecegi hilkkme baglanmustir.

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 46. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a) bendinde
de itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin gerekgeli kararinda, Anayasa'ya aykiriliklart ileri
siiriilen hiikiimlerin her birinin Anayasa'nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykiri
oldugunun ayr1 ayr1 ve gerekgeleriyle birlikte agikca gosterilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Yine Ictiiziik'in 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde, Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede, basvuruda eksikliklerin bulundugu tespit edilirse, itiraz
yoluna iligkin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar verilecegi; (2)
numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin, itiraz yoluna basvuran
mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden bagvurmasina engel olmadigi belirtilmistir.

Yapilan incelemede, itiraz yoluna basvuran Mahkemenin, itiraz konusu kurallarin
Anayasa'nin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykir1 oldugunu ayr1 ayr1 ve gerekgeleriyle
birlikte acikca gostermedigi anlagilmistir.

Agiklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a)
bendi ile Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 46. maddesinin (1) numarali fikrasin (a)
bendine aykir1 oldugu anlasilan itiraz bagvurusunun, 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (4)
numarali fikrasi geregince yontemine uygun olmadigindan esas incelemeye geg¢ilmeksizin reddi
gerekir.

IV- SONUC

10.9.2014 giinlii, 6552 sayili Is Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi ile Baz1 Alacaklarin Yeniden Yapilandirilmasina Dair
Kanun'un 121. ve 123. maddelerinin iptallerine karar verilmesi istemiyle yapilan itiraz
basvurusunun, 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince yontemine uygun olmadigindan, esas
incelemeye gecilmeksizin REDDINE, 14.1.2015 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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