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ITIRAZ YOLUNA BASVURANLAR :

1- Akhisar Infaz Hakimligi (E.2014/26)
2- Ankara 1. Infaz Hakimligi (E.2014/32)
3- Edirne 2. Agir Ceza Mahkemesi (E.2014/33)
4- Bafra Agir Ceza Mahkemesi (E.2014/41)
5- Bafra infaz Hakimligi (E.2014/43)

6- Istanbul Anadolu 1. Infaz Hakimligi (E.2014/48)

7- Ceyhan Infaz Hakimligi (E.2014/55)

ITIRAZLARIN KONUSU : 13.12.2004 giinlii, 5275 sayih Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinin Anayasa'nin 2.,
10. ve 38. maddelerine aykiriligi ileri stiriilerek iptaline karar verilmesi istemidir.

I- OLAY

Hiikiimliilerin, kapali ceza infaz kurumuna iadelerine iliskin kararlarin onaylanmasi ve
bu kararlara itiraz edilmesi iizerine acilan davalarda, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykiri
oldugu kanisina varan Mahkemeler, iptali i¢cin bagvurmuslardir.

I1I- YASA METINLERI

A- Itiraz Konusu Yasa Kural

5275 sayili Kanun'un itiraz konusu kurali da igeren 14. maddesi soyledir:

“Acik ceza infaz kurumlari

Madde 14- (1) Ac¢ik ceza infaz kurumlari, hiikiimliilerin iyilestirilmelerinde,
calistirilmalart ve meslek edindirilmelerine oncelik verilen, firara karsi engelleri ve dis
giivenlik gérevlisi bulunmayan, giivenlik bakimindan kurum gorevlilerinin gézetim ve denetimi

ile yetinilen kurumlardwr. A¢ik ceza infaz kurumlart ihtiyaca gore ayrica;

a) Kadin acik ceza infaz kurumlari,
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b) Genglik acik ceza infaz kurumlari,
Seklinde kurulabilir.

(2) Hiikiimliilerin acik cezaevierine ayrilmalarina iliskin esas ve usiller yonetmelikte
gosterilir.

(3) Ilk kez suc isleyen ve iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina hiikiimlii
bulunanlarin cezalar: dogrudan agik ceza infaz kurumlarinda yerine getirilebilir.

(4) Acik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerden kinamadan baska bir disiplin
cezast alanlar ve hiikiimlii olduklar: sugtan baska bir fiilden dolayr haklarinda tutuklama
karari veya sorusturma konusu olan sucun kanunda ongoriilen cezasinin iist stmirt yedi
yildan az olmayan bir baska suctan sorusturmasi veya boyle bir suctan tutuksuz yargilamasi
devam etmekte olanlar ile yas, saglk durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri bakimindan
calisma kosullarina uyum saglayamayacaklar: saptananlar, kurum yonetim kurulunun
karart ile kapali ceza infaz kurumlarina geri gonderilirler. Bu karar, infaz hdkiminin
onayiwna sunulur. *

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Bagvuru kararlarinda, Anayasa'nin 2., 10. ve 38. maddelerine dayanilmistir.
IV- ILK INCELEME

A- E.2014/26 Sayih Basvuru Yoniinden

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca 27.2.2014 giiniinde yapilan ilk
inceleme toplantisinda; 13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinda yer alan “...veya sorusturma
konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasimin iist sumirt yedi yildan az olmayan bir baska
sugtan sorusturmast veya boyle bir suctan tutuksuz yargilamasi devam etmekte olanlar...”
ibaresinin esasinin incelenmesine, sinirlama sorununun esas inceleme evresinde ele alinmasina
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

B- E.2014/32, E.2014/43 ve E.2014/55 Sayih Basvurular Yoniinden

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca E.2014/32 sayili dosyanin 27.2.2014,
E.2014/43 ve E.2014/55 sayili dosyalarin ise 13.3.2014 giiniinde yapilan ilk inceleme
toplantilarinda; dosyalarda eksiklik bulunmadigindan igin esasinin incelenmesine
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

C- E.2014/33 Sayili Bagvuru Yoniinden

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca 27.2.2014 giiniinde yapilan ilk
inceleme toplantisinda oncelikle uygulanacak kural ve sinirlama sorunu goriistilmustiir.

Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hitkkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 goriirler
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veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o
hilkkmiin iptali i¢cin Anayasa Mahkemesine basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yOntemince
acilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya davayi sonu¢landirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme, Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinda yer
alan “...hiikiimlii olduklart suctan baska bir fiilden dolayr haklarinda ... veya sorusturma
konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasimin tist simirt yedi yildan az olmayan bir baska
sugtan sorusturmasi veya boyle bir sugtan tutuksuz yargilamasi devam etmekte olanlar ...
kurum  yonetim  kurulunun  karart ile kapali ceza infaz  kurumlarina  geri
gonderilirler.” ibarelerinin iptalini istemigtir

Bakilmakta olan dava, hiikiimlii hakkinda sorusturma konusu olan sugun kanunda
ongoriilen cezasinin iist sinirt yedi yildan az olmayan bir baska suctan sorusturmasinin devam
etmesi nedeniyle agik ceza infaz kurumunda iken kapali ceza infaz kurumuna geri
gonderilmesine dair kararin onaylanmasi konusundaki karara itiraza iligkindir.

Itiraz konusu ibarelerden “...hiikiimli olduklari suctan baska bir fiilden dolay
haklarinda...” ibaresi, hiikkiimliiniin, bagka bir suctan dolay1 tutuklamasi ile ilgili olup dosyada
hiikiimliiye yonelik bir tutuklama karar1 bulunmamaktadir. Dolayisiyla “...hiikiimlii olduklar:
suctan baska bir fiilden dolayr haklarinda...” ibaresi, bakilmakta olan davada uygulanacak
kural degildir.

Ote yandan, itiraz konusu ibarede yer alan, “...olanlar...” ibaresi hem hiikiimlii
olduklar1 sugtan baska bir fiilden dolay1 haklarinda tutuklama karar1 olanlar hem de sorusturma
konusu olan su¢un kanunda 6ngoriilen cezasinin iist sinir1 yedi yildan az olmayan bir baska
suctan sorusturmasi hem de bdyle bir suctan tutuksuz yargilamasi devam etmekte olanlar i¢in
gecerli, uygulanmas1 gereken ortak diizenlemeleri igermektedir. Iptali istenilen “...kurum
yonetim kurulunun karari ile kapall ceza infaz kurumlarina geri gonderilirler.” ibaresi ise hem
yukarida belirtilen durumlar, hem de kuralda yer alan “A¢ik ceza infaz kurumunda bulunan
hiikiimliilerden kinamadan baska bir disiplin cezast alanlar ... ile yas, saglik durumu, bedensel
veya zihinsel yetenekleri bakimindan c¢alisma kosullarina uwyum saglayamayacaklari
saptananlar...” bolimii i¢in gecerli ve ortak diizenlemeleri icermektedir.

Bu nedenle;

13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinda yer alan;

1- “... hiikiimlii olduklar: sugtan baska bir fiilden dolayt haklarinda...” ibaresinin, itiraz
bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi
bulunmadigindan, bu ibareye iligkin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle
REDDINE,

2- “... veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasinin iist sinirt yedi
yvildan az olmayan bir baska su¢tan sorusturmasi veya béyle bir suctan tutuksuz yargilamasi
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devam etmekte olanlar ...”, “... kurum yonetim kurulunun karari ile kapali ceza infaz
kurumlarina geri gonderilirler.” ibarelerinin esasinin incelenmesine,

3- “... veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasinin tist sinirt yedi
yildan az olmayan bir baska suctan sorusturmasi veya béyle bir suctan tutuksuz yargilamasi
devam etmekte olanlar ...”, “... kurum yonetim kurulunun karari ile kapali ceza infaz
kurumlarina geri gonderilirler.” ibarelerinin esasina iligkin incelemenin, “... veya sorusturma
konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasimin iist simirt yedi yildan az olmayan bir baska
sugtan sorusturmasi veya béyle bir sugtan tutuksuz yargilamasi devam etmekte...” ibaresi ile

siirl olarak yapilmasina,
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
D- E.2014/41 ve E.2014/48 Sayih Bagvurular Yoniinden

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca 13.3.2014 giiniinde yapilan ilk
inceleme toplantisinda dncelikle uygulanacak kural sorunu goriigiilmiistiir.

Itiraz yoluna basvuran Mahkemeler, Kanun'un 14. maddesinin (4) numaral1 fikrasinin
iptalini istemiglerdir.

Bakilmakta olan davalar, hiikiimliilerin haklarinda, kanunda 6ngoriilen cezasinin tist
sinir1 yedi yilin tizerinde olan baska bir suctan dolay1 tutuksuz yargilanmalar1 nedeniyle, kapali
ceza infaz kurumuna iadelerine iliskin kararlarin onaylanmalarina iligkindir.

Itiraz konusu kuralda, dava konusu olan acik ceza infaz kurumunda bulunan
hiikiimliilerden sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasinin iist siir1 yedi
yildan az olmayan bdyle bir sugtan tutuksuz yargilamasi devam etmekte olanlar diginda;

- Kinamadan bagka bir disiplin cezas1 alanlar,
- Hiikiimlii olduklar1 sugtan bagka bir fiilden dolay1 haklarinda tutuklama karar1 olanlar,

- Sorusturma konusu olan sugun kanunda dngdriilen cezasinin {ist sinir1 yedi yildan az
olmayan bagka bir suctan sorusturmasi devam etmekte olanlar,

- Yas, saglik durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri bakimindan calisma
kosullarina uyum saglayamayacaklar1 saptananlar,

hakkinda da kurum yonetim kurulunun karar ile kapali ceza infaz kurumlarina geri
gonderilmelerine iliskin diizenlemeler bulunmaktadir.

Dolayisiyla, itiraz konusu kuralda yer alan “A¢ik ceza infaz kurumunda bulunan
hiikiimliilerden kinamadan baska bir disiplin cezasi alanlar ve hiikiimlii olduklar: suctan baska

29 <¢

bir fiilden dolayr haklarinda tutuklama karari veya...”, “...bir baska su¢ctan sorusturmast ...
ve “... ile yas, saglik durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri bakimindan c¢alisma
kosullarina uyum saglayamayacaklar: saptananlar,” ibareleri ile “Bu karar, infaz hakiminin

onayina sunulur.” ciimlesi bakilmakta olan davalarda uygulanacak kural degildir.

2

Bu nedenle,
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13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinin;

1- Birinci climlesinde yer alan “A¢ik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerden
kinamadan baska bir disiplin cezast alanlar ve hiikiimlii olduklar: suctan baska bir fiilden
dolayr haklarinda tutuklama karari veya...”, “...bir baska su¢tan sorusturmasi ...” ve “... ile
vas, saglik durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri bakimindan ¢alisma kosullarina uyum
saglayamayacaklar: saptananlar,” ibareleri ile “Bu karar, infaz hdakiminin onayina sunulur.”
bi¢imindeki ikinci ciimlesinin, itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemelerin bakmakta oldugu
davalarda uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu ibarelere ve climleye iliskin bagvurunun

Mahkemelerin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

2- Birinci ciimlesinde yer alan “... sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongériilen
cezasumn tist simirt yedi yildan az olmayan...”, “...veya boyle bir su¢tan tutuksuz yargilamasi
devam etmekte olanlar...” ve “... kurum yonetim kurulunun karart ile kapali ceza infaz

kurumlarina geri génderilirler.” ibarelerinin esasinin incelenmesine,
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
V- BIRLESTIRME KARARLARI

13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun'un 14. maddesinin (4) numaral fikrasinin tamaminin ve belirli boliimlerinin iptaline
karar verilmesi istemiyle yapilan E.2014/32 ve E.2014/33 sayil1 itiraz bagvurularinin 27.2.2014
giinlinde, E.2014/41, E2014/43, E.2014/48 ve E.2014/55 sayili itiraz bagvurularinin ise
13.3.2014 giiniinde, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle E.2014/26 sayili dava ile
birlestirilmelerine, esaslarinin kapatilmasina, esas incelemenin E.2014/26 sayili dosya
iizerinden yiiriitiilmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

VI1- ESASIN iNCELENMESI

Bagvuru kararlar1 ve ekleri, Raportér Aysegiil ATALAY tarafindan hazirlanan isin
esasina iligkin rapor, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin
gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gortsiiliip diistintildii:

A- Simirlama Sorunu

Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Kanun'un 40. maddesine gore, Anayasa Mahkemesine
itiraz yoluyla yapilacak bagvurular, basvuran mahkemenin bakmakta oldugu davada
uygulayacagi yasa kurali ile sinirlidir.

Ik inceleme kararlar1 goz oniine alindiginda, Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali
fikrasinin “... veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasinin iist sinirt yedi
yildan az olmayan bir baska sucgtan sorusturmasi veya boyle bir suctan tutuksuz yargilamasi
devam etmekte olanlar ile...” ve “...kurum yonetim kurulunun karari ile kapali ceza infaz
kurumlarina geri génderilirler.” ibarelerinin esasinin incelenmesi gerekmektedir.

Ancak, itiraz konusu kuralda yer alan “...olanlar ile...” ibaresi, hem bagvuruda bulunan
mahkemelerin bakmakta olduklar1 davalarda, hem de bu davalardaki uyusmazliklar disinda



Esas Sayis1 : 2014/26
Karar Sayisi : 2014/78

kalan “...hiikiimlii olduklart sugtan baska bir fiilden dolayr haklarinda tutuklama
karari...” olanlar i¢in de gegerli, ortak bir kuraldir.

Itiraz konusu kuralda yer alan ... kurum yénetim kurulunun karari ile kapali ceza infaz
kurumlarina geri génderilirler...” boliimii ise Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinda
yer alan “...sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasinin tist sinir1 yedi yildan
az olmayan bir baska sugtan sorusturmast veya béyle bir sugtan tutuksuz yargilamas: devam
etmekte...” hikmii disinda, agik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerden,

- Kinamadan bagka bir disiplin cezas1 alanlar,
- Hiikiimlii olduklar1 sugtan bagka bir fiilden dolay1 haklarinda tutuklama karar1 olanlar,

- Yas, saglik durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri bakimindan calisma
kosullarina uyum saglayamayacaklar1 saptananlar,

yoniinden de gecerli, uygulanmasi gereken ortak diizenlemelerdir.

Bu nedenle, “... veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasinin iist
st yedi yildan az olmayan bir baska suctan sorusturmast veya boyle bir sugtan tutuksuz
yargilamasi devam etmekte olanlar ile...” ve ... kurum yonetim kurulunun karari ile kapali
ceza infaz kurumlarina geri gonderilirler.” ibarelerine iliskin esas incelemenin, “...veya
sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasinin iist sinirt yedi yildan az olmayan
bir baska sugtan sorusturmasi veya boyle bir sucgtan tutuksuz yargilamasi devam etmekte...”

ibaresi ile sinirli olarak yapilmasina karar verilmistir.
B- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

Basvuru kararlarinda, hiikiimliilerin, kanunda 6ngdriilen cezasinin iist sinir1 yedi yildan
az olmayan bir bagka suctan dolayr sorusturulmalar1 veya bdyle bir suctan tutuksuz
yargilamalarinin devam etmesi halinde kapali ceza infaz kurumuna geri gonderilmelerinin,
kisilerin su¢lu olup olmadiklar1 kesinlesmeden suglu sayilmalar1 ve yaptirim uygulanmasi
anlamini tagidigi, itiraz konusu kuralin hiikiimliilerin agik ceza infaz kurumlarina ayrilma
haklarin1 ve bu suretle hiikiimlii ve toplum lehine beklenen kamusal yarar1 ortadan kaldirdigi,
bir kisim hiikiimliiler i¢in kabul edilen sugsuzluk karinesinin diger bir kisim hiikiimliiler i¢in
kabul edilmemesinin esitsizlige yol actig1 belirterek kuralin, Anayasa'min 2., 10. ve 38.
maddelerine aykirt oldugu ileri siiriilmiistiir.

Kanun'un 14. maddesinin itiraz konusu kuralin da bulundugu (4) numaral fikrasinda,
acik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerden kinamadan bagka bir disiplin cezasi alanlar
ve hiikiimlii olduklar1 suctan bagka bir fiilden dolayr haklarinda tutuklama karar1 veya
sorusturma konusu olan sugun kanunda 6ngériilen cezasinin iist sinir1 yedi yildan az olmayan
bir bagka suctan sorusturmasi veya boyle bir suctan tutuksuz yargilamasi devam etmekte olanlar
ile yas, saglik durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri bakimindan ¢alisma kosullarina
uyum saglayamayacaklar1 saptananlarin, kurum yonetim kurulunun karar ile kapali ceza infaz
kurumlarina geri gonderilecegi ve bu kararin, infaz hakiminin onayna sunulacagi
ongoriilmektedir.

Anayasanin 2. maddesinde Tiirkiye Cumbhuriyeti, bir hukuk devleti olarak
nitelendirilmistir. Hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun, insan haklarina dayanan,
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bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu
gelistirerek siirdliren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tiim devlet
organlarina egemen kilan, Anayasa ve hukukun istiin kurallariyla kendini bagl sayip yargi
denetimine agik olan devlettir.

Anayasa'nin 38. maddesinin dordiincii fikrasinda; “Suclulugu hiikmen sabit oluncaya
kadar, kimse suglu sayiamaz.” denilmektedir. Ceza hukukunun temel ilkelerinden
olan “sugsuzluk karinesi”, hakkinda sug isnadi bulunan bir kisinin, adil bir yargilama sonunda
suclu olduguna dair kesin hiikiim tesis edilene kadar masum sayilmasi gerektigini ifade etmekte
ve hukuk devleti ilkesinin de bir geregini olusturmaktadir. Sugsuzluk karinesi uyarinca, bir
kisinin suglu olarak nitelendirilebilmesi ve hakkinda ceza hukukunun alanina giren
yaptirimlarin uygulanabilmesi, kesin hiikiimle mahkiim olmasina baglhdir.

5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 2. maddesinde, sorusturmanin; Kanun'a gore
yetkili mercilerce sug siiphesinin 6grenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gecen evreyi,
kovusturmanin ise iddianamenin kabuliiyle baslayip hiikmiin kesinlesmesine kadar gegen
evreyi ifade ettigi belirtilmektedir. Ayn1 Kanun'un 160. maddesinin (1) numarali fikrasinda,
Cumhuriyet savcisinin, ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali
ogrenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen igin
gercegini arastirmaya baslayacagi belirtilmekte, 170. maddesinde de kamu davasinin agilmasi
ile ilgili hususlar diizenlenmektedir. Kanun'un 170. maddesinin (2) numarali fikrasinda
sorusturma evresi sonunda toplanan delillerin sucun islendigi hususunda yeterli slipheyi
olusturmasi durumunda Cumhuriyet savcisinin iddianame diizenleyecegi, 175. maddesinde ise
iddianamenin kabuliiyle, kamu davasinin agilmis olacagi ve kovusturma evresinin baslayacagi
ongoriilmektedir.

5275 sayili Kanun'un 3. maddesinde, ceza ve gilivenlik tedbirlerinin infazi ile ulagilmak
istenilen temel amacin, hiikiimliiniin yeniden sug islemesini engelleyici etkenleri giiclendirmek,
toplumu suga kars1 korumak, hiikiimliiniin, yeniden sosyallesmesini tegvik etmek, iiretken ve
kanunlara, nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bigimine
uyumunu kolaylastirmak oldugu belirtilmek suretiyle su¢lunun da diger bireyler gibi onurlu bir
yasam hakkinin bulundugu bilincine vurgu yapilmis ve ¢agdas ceza hukukunda benzer haklara
iligkin diizenlemelere yer verildigi goriilmiistiir.

Acik ceza infaz kurumlari, hiikiimliilerin iyilestirilmelerine, ¢alistirilmalar1 ve meslek
edindirilmelerine 6ncelik verilen, firara kars1 engelleri ve dis giivenlik gorevlisi bulunmayan,
giivenlik bakimindan kurum gorevlilerinin gézetim ve denetimi ile yetinilen kurumlardir. Bu
kurumlar, ¢agdas ceza infaz sistemlerine uygun olarak, hapis cezasinin infazi bakimindan,
hiikiimliiniin sucluluk nedeni, sug sicili, fizik ve ruhsal yetenegi ve siirlari, kisisel dogasi, arz
edebilecegi tehlike hali ve hapis cezasinin siiresi de dikkate alinarak, is ve ¢alisma esasina
dayali olarak kurulmus olup, bu suretle, hiikiimliilerin ¢aligmalar1 suretiyle iyilestirilmelerini
ve meslek edinmelerini saglayarak topluma yeniden kazandirilmalari amag¢lanmustir.

Itiraz konusu kural uyarinca, hiikiimlii hakkinda kanunda éngériilen cezanm {ist smnir1
yedi yildan az olmayan bir baska sugtan sorusturmasi veya bodyle bir suctan tutuksuz
yargilamasinin devam etmesi halinde, hiikiimlii cezasini agik ceza infaz kurumunda ¢ekmekte
iken, kurum yonetim kurulunun karari ile kapali ceza infaz kurumuna gonderilmekte ve s6z
konusu kural nedeniyle cezasimi acik ceza infaz kurumunda ¢ekme imkanindan yoksun
kilinmaktadir.
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Itiraz konusu kural, kanun koyucu tarafindan hiikiimliiniin acik ceza infaz kurumlarina
ayrilma sartlarinin ortadan kalkmasi ve toplum i¢in bir tehlike olusturabilecek olmasini
gozeterek tedbir amagli olarak diizenlenmis ise de kural uyarinca bu kisilerin kapali ceza infaz
kurumuna gonderilmeleri, suclu sayildiklar1 gerekcesiyle kendilerine verilen bir yaptirim
niteligine doniismektedir. Ayrica, itiraz konusu kural, agik ceza infaz kurumlarindan beklenen
kamusal yarar1 da ortadan kaldirmaktadir. Kanun'un ¢ikarilma ve agik ceza infaz kurumlarinin
kurulma amaglar ile ¢elisen bu hususlar ise hiikiimliilerin heniiz isleyip islemedikleri belirli
olmayan bir suctan dolayr suclu olarak nitelendirilmelerine yol agip Anayasa'nin 38.
maddesinin dordiincii fikrasinda diizenlenen “su¢suzluk karinesi” ile bagdasmamaktadir.

Ote yandan, itiraz konusu kural, ilgililerin, sugluluklar1 ispatlanincaya kadar sugsuz
sayilmalar1 olanagindan yararlanmalarini engellemekte ve hukuk devletinin gereklerinden olan
hukuki giivenlik ilkesini de ihlal etmektedir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykiridir.
Iptali gerekir.

Alparslan ALTAN, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI,
Erdal TERCAN ve Ziihti ARSLAN bu goriise, yalnizca itiraz konusu kuralda yer
alan “...sorusturmasi veya...” ibareleri yoniinden farkli gerek¢eyle katilmislar, kalan boliimler
yoniinden ise katilmamisglardir.

M. Emin KUZ iptale iliskin goriise katilmamaistir.

Kural, Anayasamin 2. ve 38. maddelerine aykir1 goriilerek iptal edildiginden
Anayasa'nin 10. maddesi yoniinden incelenmemistir.

VII- SONUC

13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun'un 14. maddesinin (4) numarali fikrasinda yer alan;

A- “...veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasimin iist sinir1 yedi
yildan az olmayan bir baska sucgtan sorusturmasi veya béyle bir suctan tutuksuz yargilamasi
devam etmekte olanlar ile...” ve “...kurum yonetim kurulunun karari ile kapali ceza infaz
kurumlarina geri gonderilirler.” ibarelerine iliskin esas incelemenin, “...veya sorusturma
konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasimin iist simirt yedi yildan az olmayan bir baska
suctan sorusturmasi veya boyle bir sugtan tutuksuz yargilamast devam etmekte...” ibaresi ile
smirli olarak yapilmasina, OYBIRLIGIYLE,

B- “...veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda ongoriilen cezasinin iist sinir1 yedi
yildan az olmayan bir baska sucgtan sorusturmasi veya béyle bir suctan tutuksuz yargilamasi
devam etmekte...” ibaresinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve IPTALINE, Alparslan ALTAN,
Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI, Erdal TERCAN ile Ziihtii
ARSLAN"n ibarede yer alan “...sorusturmasi veya ..." sdzciliklerinin iptaline, kalan boliime
iliskin itirazlarin ise reddine karar verilmesi gerektigi yoniindeki goriisleri ve karsioylari,
M.Emin KUZ'un ise itiraz konusu ibarenin Anayasa'ya aykir1 olmadigina ve itirazin reddine
karar verilmesi gerektigi yoniindeki karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,

9.4.2014 giiniinde karar verildi.
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Baskan

Hasim KILIC

Uye

Serdar OZGULDUR

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Erdal TERCAN

Baskanvekili

Serruh KALELI

Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT

Uye

Burhan USTUN

Uye

Hicabi DURSUN

Baskanvekili

Alparslan ALTAN

Uye

Zehra Ayla PERKTAS

Uye

Engin YILDIRIM

Uye

Celal Miumtaz AKINCI

Uye

Muammer TOPAL
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Uye Uye

Ziihtii ARSLAN M. Emin KUZ

FARKLI GEREKCE VE KARSIOY GEREKCESI

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un 14. maddesinin
(4) numarali fikrasinda, “A¢ik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerden kinamadan baska
bir disiplin cezast alanlar ve hiikiimlii olduklar: suc¢tan baska bir fiilden dolayr haklarinda
tutuklama karari veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda éngoriilen cezasinin iist sinirt
yedi yildan az olmayan bir baska suctan sorusturmasi veya boyle bir sucgtan tutuksuz
yargilamasi devam etmekte olanlar ile yas, saglik durumu, bedensel veya zihinsel yetenekleri
bakimindan c¢alisma kosullarina uyum saglayamayacaklart saptananlar, kurum ydnetim
kurulunun karari ile kapalt ceza infaz kurumlarina geri génderilirler” denilmektedir.

Mahkememiz, fikrada yer alan “veya sorusturma konusu olan su¢un kanunda 6ngériilen
cezasinin tist stmirt yedi yildan az olmayan bir baska suc¢tan sorusturmasi veya boyle bir sugtan
tutuksuz yargilamasi devam etmekte” ibaresinin, kisilerin masumiyet karinesini ve hukuk
giivenligini ihlal ettigi gerekcesiyle Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykiri olduguna karar
vermistir. Iptal kararina, kuralda yer alan “sorusturmasi veya” ibaresi yoniinden farkli
gerekceyle katiliyor, kalan kismi1 yoniinden ise katilmiyoruz.

I- FARKLI GEREKCE

Kanun koyucu, ceza siyasetinin tayininde ve bu baglamda hiikiimliilerin 1slah1 ve
topluma kazandirilmasimin araclarini belirlemede anayasal sinirlar i¢inde kalmak kaydiyla
genis bir takdir yetkisine sahiptir. Bununla birlikte, Anayasa'nin 2. maddesinde ifadesini bulan
hukuk devleti, ceza ve infaz hukukunda kanun koyucunun takdir yetkisini kullanirken
bagvurulan tedbirlerin gézetilen amagla orantili olmasini gerektirmektedir.

Iptali istenen kuralda, agik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliiler hakkinda
cezasinin st sinir1 yedi yildan az olmayan bir bagka sugtan sorusturmanin olmasi veya boyle
bir sugtan dolay1 yargilamanin devam etmesi halinde, bu kisilerin kapali infaz kurumuna
gonderilecegi hilkkme baglanmistir. Burada, “sorusturma” ile “kovusturma’nin 6l¢iiliiliik ilkesi
bakimindan ayr1 degerlendirilmesi gerekir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 2. maddesine goére, sorusturma “yetkili
mercilerce su¢ siiphesinin 6grenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gecen evreyi”;
kovusturma ise “iddianamenin kabuliiyle baslayip, hiikmiin kesinlesmesine kadar gegen siireyi”
ifade etmektedir.
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Sorusturmanin baglatilmasi i¢in “bir sugun islendigi izlenimini veren” bir siiphenin
varlig1 yeterli olabilir. Bu nedenle, sorusturma siireci bir ihbarla baglatilabilir. Nitekim 5271
sayllit CMK'nin 160. maddesine gore, “Cumbhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir
sucun iglendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup
olmadigina karar vermek iizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.”

Kovusturmanin baglatilabilmesi i¢in ise basit bir sug siiphesinin 6tesinde, ileri siiriilen
sucun islendigine dair siiphenin belirli bir yogunluk kazanmasi gerekir. Nitekim, kovusturma
evresinin Cumhuriyet savcisinin topladigi deliller cercevesinde hazirladigi iddianamenin
mahkeme tarafindan kabul edilmesiyle baglamasi da bunu gostermektedir.

Bu c¢ercevede, basit bir ihbar veya muhtemel bir iftirayla baglatilabilecek ve devam
ettirilebilecek bir sorugturma nedeniyle, kisilerin acik infaz kurumundan kapali infaz kurumuna
gonderilmeleri 6l¢iilii degildir. Bu nedenle, itiraz konusu kuralda yer alan “sorusturmasi veya”
ibaresinin, hukuk devletinin gerektirdigi hakkaniyet ve ol¢iiliiliik ilkeleriyle bagdagmadigindan
iptali gerekir.

II- KARSIOY GEREKCESI

Mahkememiz cogunlugu itiraz konusu kuralin kisilerin “masumiyet karinesi’ni ve
~ 99

“hukuk giivenligi”ni ihlal ettigi gerekgesiyle Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykiri olduguna
ve iptallerine karar vermistir. Asagidaki gerekcelerle cogunlugun bu goriisiine katilmiyoruz.

1) Anayasa'nin 38. Maddesi Bakimindan inceleme

Mahkememiz kararinda da belirtildigi tizere, agik ceza infaz kurumlar1 hiikiimliilerin
1slahina ve meslek edindirilmelerine dncelik veren, giivenlik bakimindan kurum gérevlililerinin
gozetim ve denetimi ile yetinilen infaz kurumlarndirlar. Kanun koyucu, acik ceza infaz
kurumlarina ayrilabilmek ve buralarda kalabilmek igin belli sartlar getirmistir. Itiraz konusu
kural da, cezasinin {ist sinir1 yedi yi1ldan az olmayan bagska bir sugtan dolay1 hiikiimlii hakkinda
sorusturma veya devam eden yargilamanin bulunmasi durumunda, bu kisilerin kapali ceza infaz
kurumuna gonderilmelerine yonelik bir diizenleme icermektedir.

Masumiyet karinesi, Anayasa'nin 38. maddesinde “Su¢lulugu hiikmen sabit oluncaya
kadar, kimse su¢lu sayilamaz”, Anayasa'nin 15. maddesinde de “su¢clulugu mahkeme karart ile
saptamincaya kadar kimse suglu sayilamaz” seklinde ifadesini bulan ve higbir durumda
sinirlandirilamayan ¢ekirdek haklar arasindadir.

Masumiyet karinesi, yargilama sonuglanmadan kisilerin pesinen suclu ilan edilmesini
ve su¢lu muamelesi gérmesini engelleyen bir ilkedir. Bununla birlikte, masumiyet karinesi,
ceza ve infaz hukukunda kisileri pesinen suglu ilan etmeden bazi tedbirlerin uygulanmasina
engel teskil etmemektedir. Ornegin, tutukluluk veya yurt disa ¢ikis yasagi gibi tedbirler
masumiyet karinesiyle c¢elismemektedir. Bu nedenle, masumiyet karinesinin, tanimi ve
gerekleri anayasal sinirlarin 6tesine gegecek sekilde genisletilerek sorusturma ve kovusturma
gibi siireglere bagli hukuki sonuglart islevsiz kilacak sekilde yorumlanmasi isabetli degildir.

Iptali istenen kuralin, masumiyet karinesiyle ilgisi bulunmamaktadir. Bu kurallar, agik
ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerin cezasinin {ist sinir1 yedi yildan az olmayan bir
baska su¢tan sorusturmasinin bulunmasi veya boyle bir sugtan dolayr yargilamasinin devam
etmesi halinde, kapali infaz kurumuna gonderilecegini ongérmektedir. Bu durum, ilgili

11



Esas Sayis1 : 2014/26
Karar Sayisi : 2014/78

hiikiimliilere yonelik bir yaptirimdan ziyade, acgik ceza infaz kurumunda bulunma sartlarina
sahip olmamalarinin dogal sonucudur.

Kapali ceza infaz kurumuna gonderme, bir an i¢in yaptirim olarak nitelense bile, bu
yaptirimin masumiyet karinesiyle ilgisi bulunmamaktadir. Zira bu durumdaki kisilerin,
haklarinda baglatilan veya devam edilen sorusturma veya kovusturmaya konu suglari
islediklerine dair “siiphe’nin bulunmasi, kanun koyucunun bu kisileri pesinen “suclu” kabul
ettigi anlamina gelmez. Burada masumiyet karinesine aykir1 sekilde, bu kisilerin “sug¢lulugu
hiikmen sabit olmadan, suglu sayilmasi1” gibi bir durum s6z konusu degildir. Kanun koyucu, bir
su¢ isledigi siiphesinin bulunmasini agik ceza infaz kurumuna ayrilmanin ve Kanun'un 105/A
maddesinin (1) numarali fikrasinin (a) bendi hiikkmiiyle birlikte degerlendirildiginde denetimli
serbestligin saglayacagi amacin ger¢eklesmesi Oniinde bir engel olarak gérmiistiir.

Bu gerekeelerle, kuralin Anayasa'nin 38. maddesine aykir1 oldugu yoniindeki ¢ogunluk
goriistine katilmiyoruz.

2) Anayasa'nin 2. Maddesi Bakimindan inceleme

Mahkememiz ¢ogunlugu, iptali istenen kuralin “ilgililerin, su¢luluklar: ispatlanincaya
kadar sugsuz sayilmalart olanagindan yararlanmalarini engellemekte ve hukuk devietinin
gereklerinden olan hukuki giivenlik ilkesini ihlal etmekte” oldugundan hukuk devleti ilkesine
de aykir1 oldugu goriistindedir.

Yukarida agiklandigi iizere, kuralda Kkisilerin masumiyet karinesinin sagladigi
imkanlardan yararlanmasini engelleyen hi¢cbir diizenleme bulunmamaktadir. Zira masumiyet
karinesi, su¢lulugu sabit oluncaya kadar hi¢ kimsenin cezasinin iist smirt yedi yildan az
olmayan bagka bir su¢tan dolay1 sorusturmasinin veya kovusturmasinin bulunmasi nedeniyle,
acik ceza infaz kurumunda bulunma imkanindan mahrum birakilmamasi gibi bir sonucu
gerektirmemektedir.

Diger yandan, iptali istenen kuralin kisilerin hukuk giivenligini ihlal ettikleri de
sOylenemez. Kanun koyucunun, agik ceza infaz kurumunda kalmay: belli sartlarin
gerceklesmesine baglamasi ve bu sartlar1 saglamadigi anlagilanlarin s6z konusu imkandan
yararlandirilmamasi, hukuk gilivenligini zedeleyen bir durum degildir. Hukuk giivenligi,
kisilerin hangi durumda hangi imkanlardan yararlanacaklarinin agik, genel ve soyut kurallarla
onceden belirlenmesini gerektirir. Iptal edilen kuralin bu sartlar1 saglamadigi, dolayisiyla
kisilerin hukuki glivenliklerini ihlal ettigi sdylenemez.

Iptali istenen kuralda yer alan “sorusturmasi veya” ibaresi disindaki hiikiim acisindan
bir orantisizlik da s6z konusu degildir. Sorusturmadan farkli olarak, kovusturmanin
baslatilabilmesi i¢in basit bir sug siiphesinin 6tesinde, ileri siiriilen sugun islendigine dair
stiphenin belirli bir yogunluk kazanmas1 gerekir. Nitekim, kovusturma evresinin Cumhuriyet
savcisinin topladigi deliller ¢ergevesinde hazirladigi iddianamenin mahkeme tarafindan kabul
edilmesiyle baslamas1 da bunu gostermektedir.

Bu ¢ergevede, iptali istenen kuralda yer alan “sorusturmasi veya” ibaresi disinda kalan
kismin gerek sugun islenmis olabilecegine dair kuvvetli bir siiphe igermesi, gerekse
“kovusturma” sartinin kanunda {ist ceza sinir1 gosterilen suclar i¢in gecerli olmasi nedeniyle
ol¢iilii olmadiklart sdylenemez.
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Aciklanan nedenlerle, iptali istenen kuraldaki “sorusturmasi veya” ibaresi digindaki
kismin Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 oldugu yoniindeki ¢cogunluk goriisiine katilmiyoruz.

Baskanvekili Uye Uye
Alparslan ALTAN Engin YILDIRIM Hicabi DURSUN
Uye Uye Uye
Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN Ziihtii ARSLAN
KARSIOY GEREKCESI

5275 sayili Kanunun 14. maddesinin, acik ceza infaz kurumlarindaki hiikiimliilerin
kapali ceza infaz kurumlarina geri gonderilmelerini gerektiren durumlar1 belirleyen doérdiinci
fikrasinda yer alan “... veya sorusturma konusu olan sugun kanunda ongoriilen cezasinin iist
sinir1 yedi yildan az olmayan bir bagka suctan sorusturmasi veya bdyle bir sugtan tutuksuz
yargilamast devam etmekte ...” ibaresinin, hukuk devleti ilkesi ve sugsuzluk karinesi ile
bagdagmadigi gerekcesiyle Anayasanin 2. ve 38. maddelerine aykir1 olduguna ve iptaline karar
verilmistir.

Maddede, agik ceza infaz kurumlarinin, firara karsi engelleri ve dig giivenlik gorevlisi
bulunmayan, giivenlik bakimindan kurum goérevlilerinin gézetim ve denetimi ile yetinilen
kurumlar oldugu belirtilmekte; madde gerekgesinde ise, hiikiimliinlin sugluluk nedeni, sug
sicili, kisisel dogasi, arz edebilecegi tehlike hali ve hapis cezasinin siiresi de dikkate alinarak
infaz i¢cin acik cezaevine gonderilecegi agiklanmaktadir. Boylece, belli sartlar1 tasiyan
hiikiimliilere bu imkanin saglanmas1 éngoriilmektedir. Iptaline karar verilen ibarede de bazi
sartlar yer almaktadir. Buna gore, hiikiimliiniin hapis cezasinin agik cezaevinde infazina devam
edilebilmesi i¢in, dordiincii fikrada sayilan diger sartlarin disinda, isledigi iddia olunan ve
kanunda ongoriilen cezasinin {ist sinir1 yedi yildan az olmayan bir sugtan dolayr hakkinda
sorusturma veya yargilamanin devam etmemesi de gerekmektedir.

Yasama organinin, bu sartlari, hiikiimliiniin hapis cezasinin agik cezaevinde infaz
edilebilmesi i¢in kisiligine ve iyi haline iligkin sartlar olarak belirledigi ve bu sartlarin ortadan
kalkmasini, hiikiimliiniin toplum i¢in tehlike olusturabilecek ve agik cezaevinden rahatga
kacabilecek durumda bulunmasini gézoniinde bulundurarak, kapali cezaevine geri gonderilme
sebebi olarak ongordiigii anlasilmaktadir.

Hapis cezalarmin agik cezaevinde infazi, hiikiimlii acisindan bir hak degil, yasama
organi tarafindan bir atifet olarak diizenlenen ve hiikiimliiniin kisiligine, su¢ nedenine, sug
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siciline, kisaca iy1 halli olmasina bagli olarak uygulanabilecek, belli sartlara bagl bir infaz sekli
oldugundan, bu sartlarin bulunmadiginin anlasilmast veya kaybedilmesi halinde acik
cezaevinde infazin sona erdirilerek hiikiimliiniin kapali cezaevine geri gonderilmesi gerekir.

Itiraz konusu kurala dayanilarak kapali ceza infaz kurumunda infazina devam edilecek
olan hapis cezasi, sorusturma veya kovusturma konusu olan yeni sugun degil, dnceden iglenen
ve kesinlesmis yargi karar1 ile mahk@imiyetle sonuglanan sugun sonucudur. isledigi iddia edilen
bir sugtan dolay1 hakkindaki sorusturma veya yargilamaya devam edilen hiikiimliiniin, islendigi
iddia edilen ve heniliz mahkimiyetle sonuglanmayan bu sugun cezasinin infazi i¢in degil, 6nceki
hapis cezasimin kalan kismi ic¢in kapali ceza infaz kurumuna gonderilmesine karar
verileceginden, itiraz konusu ibarede sugsuzluk karinesine aykir1 bir yon bulunmamaktadir.

Diger taraftan, anilan kuralin, ilgililerin sug¢luluklar1 ispatlanincaya kadar sugsuz
sayllmalar1 imkanindan yararlanmalarini engelledigi ve hukuki gilivenliklerini ihlal ettigi
gerekcesiyle hukuk devleti ilkesi ile bagdasmadig1 yoniindeki tesbite de yukaridaki sebeplerle
katilmak miimkiin degildir. Yukarida da belirtildigi gibi, hiikiimliiniin hapis cezasiin agik
cezaevinde infazi bir hak degil, hiikiimliiniin kisiligine, su¢luluk nedenine, su¢ siciline, arz
edebilecegi tehlike haline ve hapis cezasinin siiresine bagli olarak uygulanabilecek bir infaz
sekli oldugundan, bu sartlarin bulunmadig1 veya sonradan kaybedildigi konusunda siiphe
olusmast halinde anilan uygulamanin sona erdirilmesine imkan saglayan bir diizenleme
getirmek de yasama organinin takdir yetkisi i¢indedir.

Anayasa Mahkemesinin kararlarinda da, hukuk devletinde ceza ve ceza yerine gecen
giivenlik tedbirleriyle bunlarin infazina iligkin diizenlemelerin devletin su¢ ve ceza siyasetine
bagli oldugu ve kanun koyucunun takdir yetkisi i¢inde bulundugu kabul edildiginden, yasama
organinin, hapis cezalarinin agik ceza infaz kurumlarinda infazi ile agik ceza infaz
kurumlarindaki hiikiimliilerin kapali ceza infaz kurumlaria geri génderilmesine iliskin sartlar
belirleme konusunda takdir yetkisine sahip oldugu agiktir.

Bu ¢ercevede, Ceza Muhakemesi Kanununda yer verilen hiikiimlerin, sorusturma
acilmasi veya sorusturmaya devam edilebilmesi i¢in sucun islenip islenmedigi konusunda
yeterli sliphenin bulunmasini gerektirmedigi, dolayisiyla anilan uygulamanin sona erdirilmesi
bakimindan sorusturmanin kovusturmadan farkli olarak oOlgiiliiliikk ilkesine aykir1 oldugu
diisiintilebilirse de, yukarida belirtildigi gibi, cezalarin infazina iliskin diizenlemeler konusunda
da takdir yetkisine sahip bulunan yasama organinin, hapis cezalarinin agik cezaevlerinde
infazinin kapsamini, bundan yararlanma ve sona erdirme sartlarini belirlerken itiraz konusu
kuralda belirtilen suglardan dolay:1 sorusturma veya kovusturmaya devam edilmesi arasinda
fark gozetmedigi, sorusturmaya devam edilmesini de agik cezaevinde bulunanlarin kapali
cezaevine geri gonderilmesi i¢in yeterli buldugu ve hiikiimliiniin kisiliginin gostergesi olarak
degerlendirdigi anlagilmaktadir. Kuskusuz bu degerlendirme de ceza siyasetinin alani i¢cindedir
ve bu hususlarda da kanun koyucu takdir yetkisini haizdir.

Bu sebeplerle, itiraz konusu ibarenin Anayasaya aykir1 olmadigini ve itirazin reddine
karar verilmesi gerektigini diislindiiglimden, iptal yoniindeki ¢cogunluk goriisiine katilmiyorum.

Uye

M. Emin KUZ
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