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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Karacabey 1. Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 5.12.1951 giinlii, 5846 sayilh Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu'nun, 23.1.2008 giinlii, 5728 sayili Kanun'un 146. maddesiyle degistirilen ek 10.
maddesinin birinci fikrasinin (1) numarali bendinin birinci climlesinin Anayasa'nin 2., 5., 10.,
13.,49. ve 90. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi istemidir.

I- OLAY

Davacinin, Kanun'un 44. maddesi geregince alinmasi zorunlu sertifikay1 almadan ticari
faaliyette bulundugu gerekgesiyle adina kesilen idari para cezasinin iptali istemiyle actigi
davada, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in
basvurmustur.

1I- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

Kanun'un itiraz konusu kurali da igeren ek 10. maddesi soyledir:

“Ek Madde 10- (Ek: 3/3/2004-5101/26 md.; Degisik: 23/1/2008-5728/146 md.)
Asagida belirtilen hallerde idari para cezasi uygulanir:

1. 44 iincii madde geregince alinmasi zorunlu sertifikalart almaksizin faaliyet
gosteren kigi mahalli miilki amir tarafindan onbin Tiirk Lirasindan otuzbin Tiirk Lirasina
kadar idari para cezasiyla cezalandwrilir. Ilgili tiizel kisi hakkinda verilecek idari para
cezasumn tist sumirt ellibin Tiirk Lirasidir.

2. (Miilga: 22/2/2012-6279/13 md.)

Bu madde hiikiimlerine gore verilen idari para cezalarindan tahsil edilen miktarin yiizde
ellisi Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin hesabina aktarilir.”

III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
basvuru karar ve ekleri, Raportor Fatih SAHIN tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu, itiraz
konusu yasa kurali ve dayanilan Anayasa kurallar1 ile bunlarin gerekceleri ve diger yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diislintildii:
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6216 sayilli Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un ‘Basvuruya engel durumlar' baglhigini tastyan 41. maddesinin (2) numarali fikrasinda,
“Itiraz yoluna bagvuran mahkemede itiraz konusu kuralin uygulanacag baska dava
dosyalarinmin bulunmasi halinde, yapimis olan itiraz bagvurusu bu dosyalar icin de bekletici
mesele sayilir.” denilmistir.

Itiraz yoluna basvuran ayn1 Mahkeme tarafindan, itiraz konusu kuralin uygulanacag
baska dava dosyasit kapsaminda yapilmis olan itiraz bagvurusunun (E.2014/62 sayili),
bakilmakta olan dava dosyasi i¢in bekletici mesele sayilmasi gerekirken, tekrar bagvuruda
bulunuldugu anlasilmistir.

Agiklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun'un 41. maddesinin (2) numarali fikrasina
aykirt oldugu anlasilan itiraz bagvurusunun, Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye ge¢ilmeksizin reddi gerekir.

IV- SONUC

5.12.1951 giinlii, 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun, 23.1.2008 giinlii, 5728
sayili Kanun'un 146. maddesiyle degistirilen ek 10. maddesinin birinci fikrasinin (1) numaral
bendinin birinci climlesinin iptaline karar verilmesi istemiyle yapilan itiraz bagvurusunun, 6216
sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 40.
maddesinin (4) ve 41. maddesinin (2) numarali fikralar1 geregince yoOntemine uygun
olmadigindan REDDINE, 9.4.2014 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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