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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Kara Kuvvetleri Komutanligi Dag
Komando Okulu ve Egitim Merkezi Komutanlig1 Askeri Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 22.5.1930 giinlii, 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun,
12.5.1941 giinlii, 4026 sayili Kanun'un 1. maddesiyle degistirilen 48. maddesinin (A) fikrasinin
Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi istemidir.

I- OLAY

Uzman jandarma ¢avus olarak gorev yapan sanik hakkinda, Kanun'un 146. maddesinde
yer alan "silahlari ve cephanesi hakkinda dikkatsizlik ve nizamlara ve emirlere riayetsizlik
dolayisiyla baskasimin yaralanmasina sebebiyet verme" sucundan dolay1 cezalandirilmasi
amaciyla agilan kamu davasinda, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykirt oldugu iddiasini ciddi
bulan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI

A- Iptali Istenilen Yasa Kurah

Kanun'un itiraz konusu kural1 da iceren 48. maddesi sOyledir:

"Askeri suglarda sikayet ve izin:

Madde 48- (Degisik; 12/5/1941 - 4026/1 md.)

A) Askeri suglarin takibi sikayete bagh degildir.

B) Askeri kazaya tabi olupta Tiirk Ceza Kanunu mucibince takibi Adliye Vekilinin
izinine bagh suglar hakkinda izin, Milli Miidafaa Vekili tarafindan verilir."

B- Dayanilan Anayasa Kurallar

Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine dayanilmistir.

IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii hiikiimleri uyarinca Hagim KILIC, Serruh }(ALELL
Alparslan ALTAN, Mehmet ERTEN, Serdar OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra

Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU, Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU,
Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI, Erdal TERCAN, Muammer TOPAL, Zihti
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ARSLAN ve M. Emin KUZ'un katilimlariyla 12.9.2013 giintinde yapilan ilk inceleme
toplantisinda, dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE
karar verilmistir.

V- ESASIN iINCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Fatih SAHIN tarafindan hazirlanan isin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diislintildii:

Basvuru kararinda, Kanun'un 146. maddesinde diizenlenen, silahlar1 ve cephanesi
hakkinda dikkatsizlik, nizamlara, emirlere ve talimatlara riayetsizlik dolayisiyla baskasinin
yaralanmasina sebebiyet verme sucunu isleyenlere uygulanacak ceza bakimidan 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu'nun taksirle yaralama sugunu diizenleyen hiikiimlerine atif yapildigi, atifta
bulunulan 5237 sayili Kanun'un 89. maddesinde taksirle yaralama sugunun takibi i¢in sikayet
sart1 getirilmesine karsin, saniga isnat edilen sugun askeri su¢ olmasindan dolayi itiraz konusu
kural nedeniyle sikdyete bagli olmaksizin resen sorusturma ve kovusturma yapildigi, boylece
hukuk devleti ilkesi ile esitlik ilkesinin ihlal edildigi belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 2. ve 10.
maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

Itiraz konusu kuralla, askeri suclarin takibinin sikdyete bagli olmamasi
ongoriilmektedir. Buna gore, askeri bir suc¢ islenmesi hélinde, sikdyet aranmaksizin resen
sorusturma yapilmasi gerekmektedir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak ve
ozgiirliikleri koruyup gii¢lendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykir1 durum ve tutumlardan
kaginan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve kanunlarla_kendini bagh
sayan, yargl denetimine agik olan devlettir.

Hukuk devletinde, ceza sorusturma ve kovusturmasina iliskin kurallar, ceza hukukunun
ana ilkeleri ile Anayasa'nin konuya iligkin kurallar1 basta olmak {izere, lilkenin sosyal, kiiltiirel
yapist, etik degerleri ve ekonomik hayatin gereksinimleri géz oniine alinarak saptanacak ceza
siyasetine gore belirlenir. Kanun koyucu, cezalandirma yetkisini kullanirken toplumda hangi
eylemlerin su¢ sayilacagi, bunun hangi tiir ve 6lclideki ceza yaptirnmi ile karsilanacagi, ne
sekilde sorusturulacagi, nelerin agirlastirict veya hafifletici sebep olarak kabul edilebilecegi
konularinda takdir yetkisine sahiptir. S6z konusu diizenleme yetkisinin kullanilmasinda sugun
askerl su¢ olup olmamasimin da dikkate alinmasi gerekir. Zira askerlik hizmetinin ulusal
giivenligin saglanmasindaki 6nemi, sivil yasamda su¢ olusturmayan ya da Onemsiz
goriilebilecek cezalar1 gerektiren kimi eylemlerin su¢ olarak kabul edilmesini, daha agir
yaptirimlara baglanmasin1 veya farkli yargilama wusullerine tabi olmasim gerekli
kilabilmektedir.

Ceza yargilamasinda, kamu diizenini bozan ve sug sayilan eylemlerin kural olarak resen
sorusturulmasi ilkesi benimsenmistir. Nitekim 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 160.
maddesinde, Cumhuriyet savcisinin, ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini
veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere
hemen isin ger¢egini arastirmaya baslayacagi ongorilmiistiir.



Esas Sayis1 : 2013/91
Karar Sayisi : 2014/59

Sucun kamu adma resen sorusturma ve kovusturma yapilmasini gerektirmeyecek
nitelikte olmasi, faille sugtan zarar goren kisi arasindaki yakinlik dolayisiyla uzlasma
olabilecegi diislincesi veya yargilama silirecinin magdura daha fazla zarar verebilecegi gibi
nedenlerle 5237 sayili Kanun'da bazi suglarin takibi i¢in sikayet sart1 getirildigi goriilmekte ise
de bu durum suglarin resen sorusturulmasi kuralinin istisnasini olusturmaktadir.

Kanun koyucu, askeri suglarda da genel kuraldan sapmayarak "her sug¢ igin resen
yargilama" ilkesini benimsemistir. Bu dogrultuda itiraz konusu kuralla askeri suglarin takibinin
sikdyete bagli olmamas1 ongoriilmistiir.

Askeri suglar, askeri disiplini korumak ve siirdiirmek, adalet ile disiplin arasinda denge
saglamak, baska bir deyisle adil ve siirekli bir disiplin diizeni olusturmak amaciyla ihdas
edilmistir. Dolayisiyla, askeri suglarin islenmesi halinde kisisel yarardan ¢ok askeri hizmete
bagli olan kamusal menfaat zarara ugrayacagindan askeri suclarin takibinin resen sorusturma
ve kovusturmaya tabi tutuldugu anlasilmaktadir. Bu durumda, Kanun koyucunun takdir hakki
kapsaminda askeri suglarin takibi icin sikdyet sartt ongérmemesinde hukuk devleti ilkesi ile
celisen bir yon bulunmamaktadir.

Diger yandan Anayasa'nin 10. maddesinde ongoriilen kanun 6niinde esitlik ilkesinin
ceza yargilamasi alaninda uygulanmasi, ayni sucu isleyenlerin kimi 6zellikleri goz ardi edilip
her yonden ayni kurallara baglh tutularak yargilanmalar1 anlamima gelmez. Esitlik ilkesi,
birbiriyle ayn1 durumda olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasini, ayricalikli kisi ve topluluklarin
yaratilmasini engellemektedir. Ayn1 durumda olanlar i¢in farkli diizenleme esitlige aykirilik
olusturur. Anayasa'nin amagladig: esitlik mutlak ve eylemli esitlik degil, hukuksal esitliktir.
Ayni1 hukuksal durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar ayri kurallara bagli tutulursa Anayasa'nin
ongordiigi esitlik ilkesi ihlal edilmis olmaz. Magdurun veya failin durumlarindaki farkliliklar
bunlara degisik kurallar uygulanmasini gerektirebilir.

Kanun'da diizenlenen askeri suglarla korunmak istenen esas itibariyla askeri hizmete
bagli olan kamusal menfaattir. 5237 sayili Kanun kapsaminda takibi sikayete bagli olan bir
sucla korunmak istenen oncelikli menfaat ise sugun niteligine gore degigsmektedir. Dolayisiyla
asker1 bir sugun korudugu hukuki menfaat ile 5237 sayili Kanun'da takibi sikdyete bagli olan
benzer bir sugun korudugu hukuki menfaat farkli oldugu gibi sugun magdurlar1 da farkl
hukuksal konumda oldugundan, Kanun'da diizenlenen askeri bir su¢la, 5237 sayili Kanun'da
diizenlenen takibi sikayete bagli benzer bir su¢ arasinda sorusturma ve kovusturma usulii
bakimindan esitlik karsilagtirmasi yapilamaz.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykir
degildir. Iptal isteminin reddi gerekir.

VI- SONUC
22.5.1930 giinlii, 1632 sayil1 Askeri Ceza Kanunu'nun, 12.5.1941 giinlii, 4026 sayil
Kanun'un 1. maddesiyle degistirilen 48. maddesinin (A) fikrasimnin Anayasa'ya aykir
olmadigina ve itirazin REDDINE, 27.3.2014 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
Bagkanvekili Bagkanvekili Uye

Serruh KALELI Alparslan ALTAN Serdar OZGULDUR
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Uye Uye Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Zehra Ayla PERKTAS Recep KOMURCU
Uye Uye Uye
Burhan USTUN Engin YILDIRIM Nuri NECIPOGLU
Uye Uye
Hicabi DURSUN Erdal TERCAN
Uye Uye

Muammer TOPAL M. Emin KUZ



