ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 :2014/188

Karar Sayisi : 2014/190

Karar Giinii : 17.12.2014

R.G. Tarih-Sayi : Teblig edildi

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Ankara 2. Is Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 18.10.2012 giinlii, 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is
So6zlesmesi Kanunu'nun;

1- 41. maddesinin (1) numarali fikrasinin,
2-10.9.2014 giinlii, 6552 sayili Kanun'un 21. maddesiyle eklenen ek 1. maddesinin,

Anayasa'nin 2., 10., 51. ve 53. maddeleri aykirilig1 ileri siiriilerek iptallerine karar
verilmesi istemidir.

I- OLAY

25.7.2014 giinlii, 29071 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan "6356 sayili Sendikalar ve
Toplu Is Sozlesmesi Kanunu GereSince Iskollarindaki Isci Sayilart ve Sendikalarin Uye
Sayilarina Iliskin 2014 Temmuz Ay Istatistikleri Hakkinda Teblig"inde yer alan konaklama ve
eglence isleri iskoluna iligkin istatistige yapilan itirazin incelenmesi sirasinda, itiraz konusu
kurallarin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

II- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

Kanun'un iptali istenen kurallar1 da igeren 41. ve ek 1. maddeleri soyledir:

"Yetki

MADDE 41- (1) Kurulu bulundugu iskolunda calisan iscilerin en az yiizde birinin
iiyesi bulunmasi sartiyla isci sendikasi, toplu is sozlesmesinin kapsamina girecek isyerinde
basvuru tarihinde calisan iscilerin yaridan fazlasinin, igletmede ise yiizde kirkinin kendi

iiyesi bulunmasi hdlinde bu igyeri veya isletme icin toplu is sozlesmesi yapmaya yetkilidir.

(2) Isletme toplu is sozlesmeleri icin igyerleri bir biitiin olarak dikkate alimir ve yiizde
kirk cogunluk buna gore hesaplanir.

(3) Isletmede birden ¢ok sendikanin yiizde kirk veya fazla iiyesinin olmasi durumunda
basvuru tarihinde en ¢ok iiyeye sahip sendika toplu is sozlesmesi yapmaya yetkilidir.

(4) Bir igveren sendikasi, iiyesi isverenlere ait isyeri veya igyerleri, sendika tiyesi
olmayan bir igveren ise kendi isyeri veya isyerleri igin toplu is sozlesmesi yapmaya yetkilidir.
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(5) Bir iskolunda ¢aligsan is¢ilerin yiizde birinin tespitinde Bakanlik¢a her yil ocak ve
temmuz aylarinda yayimlanan istatistikler esas alinir. Bu istatistiklerde her bir iskolundaki
toplam is¢i sayist ile iskollarindaki sendikalarin tiye sayilart yer alir. Yayimlanan istatistik,
toplu is sozlesmesi ve diger islemler igin yeni istatistik yayimlanincaya kadar gegerlidir. Yetki
belgesi almak iizere basvuran veya yetki belgesi alan is¢i sendikasinin yetkisini daha sonra
vayumlanacak istatistikler etkilemez.

(6) Yayumindan itibaren on bes giin i¢inde itiraz edilmeyen istatistik kesinlesir.
Istatistigin  gercege uymadigi gerekcesiyle bu siire icinde Ankara Is Mahkemesine
basvurulabilir. Mahkeme bu itirazi on bes giin ig¢inde sonuglandirir. Mahkemece verilen karar,
ilgililerce veya Bakanlik¢a temyiz edilebilir. Yargitay temyiz talebini on bes giin icinde kesin
olarak karara baglar.

(7) Bakanlik, yetkili sendikanin belirlenmesinde ve istatistiklerin diizenlenmesinde
kendisine gonderilen tiyelik ve iiyelikten ¢ekilme bildirimleri ile Sosyal Giivenlik Kurumuna
vapilan ig¢i bildivimlerini esas alir.

EK MADDE 1- (Ek: 10/9/2014-6552/21 md.)

41 inci maddenin birinci ve besinci fikralari ile 43 iincii maddenin ikinci ve dordiincii
fikralarinda yer alan kurulu bulundugu iskolunda en az yiizde bir iiye sarti, Ekonomik ve
Sosyal Konseye iiye konfederasyonlara iiye olmayan isci sendikalari icin yiizde ii¢ olarak
uygulanwr."

III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Ayhan KILIC tarafindan hazirlanan ilk inceleme raporu,
itiraz konusu yasa kurallar1 ve dayanilan Anayasa kurallar1 ile bunlarin gerekceleri ve diger
yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un "Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi" baslikli 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem belirtilmistir.

S6z konusu maddenin (1) numaral fikrasinda, bir davaya bakmakta olan mahkemenin,
bu davada uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini
Anayasa'ya aykirt gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigi aykirilik iddiasinin
ciddi oldugu kanisina varmas1 durumunda, bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak
Anayasa Mahkemesine gonderecegi belirtilmig; anilan fikranin (a) bendinde Anayasa
Mahkemesine gonderilecek belgeler arasinda, "Iptali istenen kurallarin Anayasamn hangi
maddelerine aykiri olduklarint aciklayan gerekgeli basvuru kararinin asli” da sayilirken, ayni
zamanda bagvuru kararinin Anayasa'ya aykirilik gerekgelerini icermesi gerektigi de
vurgulanmistir.

Anilan maddenin (4) numaral fikrasinda ise acik bir sekilde dayanaktan yoksun veya
yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin, Anayasa Mahkemesi tarafindan esas
incelemeye gecilmeksizin gerekceleriyle reddedilecegi hilkme baglanmustir.
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Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 46. maddesinin (1) numarali fikrasinda da itiraz
yoluna bagvuran mahkemenin itiraz konusu kuralin Anayasa'nin hangi maddelerine aykiri
olduguna iligkin gerekgelerini basvuru kararinda agiklamasi gerektigi ifade edilmistir.

Yine Ictiiziikk'in 49. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde, Anayasa
Mahkemesince yapilan ilk incelemede, bagvuruda eksikliklerin bulundugu tespit edilirse itiraz
yoluna iligkin islerde esas incelemeye gecilmeksizin bagvurunun reddine karar verilecegi; (2)
numarali fikrasinda ise anilan (b) bendi uyarinca verilen kararin, itiraz yoluna basvuran
Mahkemenin eksiklikleri tamamlayarak yeniden basvurmasina engel olmadigi belirtilmistir.

Basvuru kararinda, itiraz konusu kurallarin Anayasa'nin 2., 10., 51. ve 53. maddelerine
aykirt oldugu belirtilmis, ancak hangi gerekc¢elerle Anayasa'nin anilan maddelerine aykir
oldugu hususu agiklanmamastir.

Aciklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a)
bendi ile Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 46. maddesinin (1) numarali fikrasina aykiri

oldugu anlasilan itiraz bagvurusunun, 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi
geregince yontemine uygun olmamasi nedeniyle esas incelemeye gecilmeksizin reddi gerekir.

IV- SONUC

18.10.2012 giinlii, 6356 say1l1 Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu'nun;

A- 41. maddesinin (1) numarali fikrasinin,

B-10.9.2014 giinlii, 6552 sayili Kanun'un 21. maddesiyle eklenen ek 1. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi istemiyle yapilan itiraz bagvurusunun, 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesinin (4)

numarali fikrasi geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye gegilmeksizin
REDDINE, 17.12.2014 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkanvekili Bagkanvekili Uye
Serruh KALELI Alparslan ALTAN Serdar OZGULDUR
Uye Uye Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Recep KOMURCU Burhan USTUN
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Uye

Engin YILDIRIM

Uye

Celal Mimtaz AKINCI

Uye

Ziihtii ARSLAN

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Erdal TERCAN

Uye

M. Emin KUZ

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Muammer TOPAL

Uye

Hasan Tahsin GOKCAN



