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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Ankara 9. Idare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 1522011 giinlii, 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarn
Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun'un 32. maddesinin (2) numarali fikrasinin ikinci
climlesinin Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykiriligi ileri siiriilerek iptaline ve yiiriirliigiiniin
durdurulmasina karar verilmesi istemidir.

I- OLAY

Davaci sirketin, 6112 sayili Kanun'un 8. maddesinin (1) numarali fikrasinin (¢) bendinin
tekraren ihlali nedeniyle ayn1 Kanun'un 32. maddesinin (2) numarali fikrasi uyarinca idari para
cezasi ile cezalandirilmasina iligskin islemin iptali istemiyle acilan davada, itiraz konusu kuralin
Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

ITI- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurah
Kanun'un itiraz konusu kural1 da iceren 32. maddesi sOyledir:

“MADDE 32- (1) Bu Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasinin (a), (b), (d), (g), (n),
(s) ve (s) bentlerindeki yayin hizmeti ilkelerine aykiri yayin yapan medya hizmet saglayici
kuruluglara, ihlalin agirligi ve yayimin ortami ve alant goz oniinde bulundurularak, ihlalin
tespit edildigi aydan bir onceki aydaki briit ticari iletisim gelirinin yiizde ikisinden besine kadar
idari para cezasi verilir. Idari para cezast miktari, radyo kuruluslar: icin bin Tiirk Lirasindan,
televizyon kuruluslari ve istege bagl medya hizmet saglayicilart i¢in onbin Tiirk Lirasindan az
olamaz. Ayrica, idari tedbir olarak, ihlale konu programin yayiminin bes keze kadar
durdurulmasina, istege bagl yayin hizmetlerinde ihlale konu programin katalogdan
cikarilmasina karar verilir. Thlalin mahiyeti g6z oniinde bulundurularak, bu fikra hiikiimlerine
gore idari para cezasi ile birlikte idari tedbire karar verilebilecegi gibi, sadece idari para
cezasina veya tedbire de karar verilebilir.

(2) 8 inci maddenin birinci fikrasinin diger bentleri ile ikinci ve ticiincii fikralarinda ve
bu Kanunun diger maddelerinde belirlenen ilke, yiikiimliiliik veya yasaklara aykirt yayin yapan
medya hizmet saglayicilart uyarilir. Uyarinin ilgili kurulusa tebliginden sonra ihlalin tekrari
halinde medya hizmet saglayiciya ihlalin agirligr ve yayinin ortami ve alani goz oniinde
bulundurularak, ihlalin tespit edildigi aydan bir onceki aydaki briit ticari iletisim gelirinin
yiizde birinden iiciine kadar idari para cezast verilir. Idari para cezasi miktari, radyo



Esas Sayis1 : 2013/115
Karar Sayisi : 2014/16

kuruluslart igin bin Tiirk Lirasindan, televizyon kuruluslar: ve istege baglh medya hizmet
saglayicilart i¢in onbin Tiirk Lirasindan az olamaz.”

(3) Yiikiimliiliik veya yasak ihlalinin su¢ olusturmast halinde, bu su¢ nedeniyle ilgililer
hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilmast sartina bagh olmaksizin, bu madde
hiikiimlerine gore idari para cezast veya idari tedbir karari verilir.

(4) Idari tedbir uygulanmasi sonucu yayini durdurulan programlarin yerine, ayni yayin
kusaginda ve ticari iletisim yayini icermeksizin, Ust Kurulca temin edilen egitim, kiiltiir, trafik,
kadin ve c¢ocuk haklar, genglerin fiziksel ve ahlaki geligsimi, uyusturucu ve zararl
aliskanliklarla miicadele, Tiirk dilinin giizel kullanimi, ¢evre egitimi, engelli sorunlari, saglik
ve benzeri kamuya yararli konularda programlar yaywnlanur. Yiikiimliiliik veya yasaga aykirilik
dolayisiyla idari tedbir olarak programin yayiminin durdurulmast kararimin verilmesi halinde,
yaptirim uygulanmasina sebebiyet veren fiilin islenmesinden dolayr sorumlulugu olan
programin yapimcisi veya varsa sunucusu, yayinin durduruldugu siire zarfinda, ayni veya farkl
medya hizmet saglayici kurulusta hi¢bir ad altinda baska bir program yapamaz veya sunamaz.

(5) 8 inci maddenin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentlerindeki ilkelere aykirt yayin
vapilmasini miiteakip verilecek yaptirim kararimin tebliginden itibaren bir yul icinde ayni ihlalin
tekrart halinde, medya hizmet saglayici kurulusun yayiminin on giine kadar durdurulmasina;
ikinci tekrart halinde ise, yaywn lisansinin iptaline karar verilir.

(6) Yaywin lisanst verilmesi ig¢in bu Kanunda aranan sartlardan birinin kaybedilmesi
halinde, ilgili medya hizmet saglayict kurulusa bu sarti yerine getirmesi icin otuz giinliik stire
verilir. Verilen siireye ragmen sarti yerine getirmeyen kurulusun yayinlari ii¢ ay siireyle
durdurulur. Bu siire zarfinda sartin yerine getirilmemesi halinde ise, ilgili kurulusun yayin
lisanst iptal edilerek kanal ve frekans kullanimina son verilir.

(7) Yayin lisansinin verilmesi i¢in gerekli sartlara uygunlugunu hile ile elde ettigi tespit
edilen kurulusun yaywn lisanst iptal edilir. Yayin lisansi iptal edilmis olan kurulustan alinmis
olan yaywn lisans bedeli ile kanal ve frekans yillik kullanim bedeli iade edilmez.

) (8) Bu Kanun hiikiimlerine gore idari para cezasina veya idari tedbire karar vermeye
Ust Kurul yetkilidir.

(9) Bu Kanun hiikiimlerine gore verilen idari yaptirim kararlarina karst 6/1/1982 tarihli
ve 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu hiikiimlerine gore yargi yoluna bagvurulur.
Ancak, idare mahkemesinde dava, islemin tebligi tarihinden itibaren onbes giin icinde acilir.
Idare mahkemesinde iptal davast agilmis olmasi, kararin yerine getirilmesini durdurmaz.

(10) Bu madde hiikiimlerine gére Ust Kurul tarafindan verilen uyar: kararlari, medya
hizmet saglayict kurulusun Ust Kurula bildirdigi elektronik posta adresine gonderilmek
suretiyle teblig edilir. Ust Kurula bildirilen elektronik posta adresinde degisiklik yapilmasina
ragmen bu degisiklik Ust Kurula bildirilmedigi takdirde, énceki adrese yapilan tebligat
vapilmis sayilir.

(11) Bu Kanunda diizenlenmis olan idari para cezalar: tebliginden itibaren bir ay
icerisinde odenir.”

B- Dayanilan Anayasa Kurallar
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Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine dayanilmistir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca Serruh KALELI, Alparslan ALTAN,
Mehmet ERTEN, Serdar OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS,
Recep KOMURCU, Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi
DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI, Erdal TERCAN, Muammer TOPAL, Ziihtii ARSLAN ve
M. Emin KUZ'un katilimlartyla 24.10.2013 giinlinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada
eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine, yiirlirligli durdurma isteminin esas
inceleme asamasinda karara baglanmasma OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

V- ESASIN iINCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, Raportdor Erhan TUTAL tarafindan hazirlanan isin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diislintildii:

A- Anlam ve Kapsam

Kanun'un 32. maddesinde, Radyo ve Televizyon Ust Kurulunun (RTUK) idari yaptirim
uygulama yetkisine iligskin ayrintili hitkiimlere yer verilmistir.

Kanun'un 32. maddesinin (1) numarali fikrasinda, 8. maddenin (1) numarali fikrasinin
(a), (b), (d), (g), (n), (s) ve (s) bentlerindeki yayin hizmeti ilkelerine aykir1 yayin yapan medya
hizmet saglayict kuruluslara, ihlalin agirhi@i ve yaymin ortami ve alani géz Oniinde
bulundurularak, ihlalin tespit edildigi aydan bir 6nceki aydaki briit ticari iletisim gelirinin ylizde
ikisinden besine kadar idari para cezasi verilecegi; bu idari para cezasi miktarinin, radyo
kuruluslar1 i¢in bin Tiirk Lirasindan, televizyon kuruluslar1 ve istege bagli medya hizmet
saglayicilart i¢in onbin Tiirk Lirasindan az olamayacagi; idari tedbir olarak, ihlale konu
programin yayimninin bes keze kadar durdurulmasina, iste§e bagli yaymn hizmetlerinde ihlale
konu programin katalogdan c¢ikarilmasina karar verilecegi; ihlalin mahiyeti g6z Oniinde
bulundurularak, bu fikraya gore idari para cezasi ile birlikte idari tedbire karar verilebilecegi
gibi sadece idari para cezasina veya tedbire de karar verilebilecegi belirtilmistir.

Yukarida belirtilen fikra uyarinca verilecek yaptirim karari, Kanun'da yer alan yayin
hizmeti ilkelerinin sayildig1 8. maddenin (1) numarali fikrasinin bazi bentlerinin ihlali halinde
herhangi bir uyar1 cezasi olmaksizin dogrudan idari para cezasi verilmesi ile tedbir olarak yayin
durdurma karar1 verilmesi ve bu iki yaptirimin ayri ayr1 veya birlikte uygulanabilmesini
icermektedir.

Itiraz konusu kuralin da yer aldig1 32. maddenin (2) numaral fikrasinda ise Kanun'un
8. maddesinin (1) numarali fikrasinin, yukarida sayilan bentler disinda kalan bentleri ile (2) ve
(3) numarali fikralarinda ve Kanun'un diger maddelerinde belirlenen ilke, yiikiimliiliikk veya
yasaklara aykir1 yayin yapan medya hizmet saglayicilarinin uyarilacagi, uyarinin ilgili kurulusa
tebliginden sonra ihlalin tekrar1 hdlinde medya hizmet saglayiciya ihlalin agirligi ve yayinin
ortami ve alan1 g6z dnilinde bulundurularak, ihlalin tespit edildigi aydan bir 6nceki aydaki briit
ticari iletisim gelirinin yiizde birinden {i¢iine kadar idari para cezasi verilecegi, idari para cezasi
miktarinin, radyo kuruluslari i¢in bin Tiirk Lirasindan, televizyon kuruluglari ve istege bagh
medya hizmet saglayicilari i¢cin onbin Tiirk Lirasindan az olamayacagi diizenlenmistir.
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Bu fikrada diizenlenen uyarma ve idari para cezas1 Kanun'un 8. maddesinin (1) numarali
fikrasinda yer alan ve fikranin (a), (b), (d), (g), (n), (s) ve (s) bentleri disinda kalan bentleri ile
yine 8. maddenin (2) ve (3) numaral fikralar1 ve Kanun'un diger maddelerinde belirlenen ilke,
yiikiimliiliik veya yasaklara aykiri yayin yapilmasi halinde 6ngdriilmektedir. Burada iki agamali
bir yaptinm usulii diizenlenmektedir. Buna gore, belirtilen ihlalin ger¢eklesmesi halinde
oncelikle uyarma cezasi verilmesi 6ngoriilmekte, bu uyar1 cezasinin ilgili kurulusa tebliginden
sonra ihlalin tekrar1 halinde ise idari para cezasi verilecegi hilkkme baglanmaktadir.

Yukarida yer verilen iki fikra da idari yaptirima iliskin olmakla birlikte aralarinda
yaptirimin tiirii ve verilecek idari para cezasiin usuliine iliskin farkliliklar bulunmaktadir.
Maddenin (1) numarali fikrasinda, bazi yayin ilkelerinin ihlali halinde dogrudan idari para
cezasi ve/veya yayin durdurma cezasi ongoriilmekte; (2) numarali fikrasinda ise (1) numaral
fikrada belirtilen yayin ilkeleri disinda kalan yayin ilkelerinin ihlali diizenlenmekte ve agamali
bir yaptirim usulii 6ngdriilmektedir. Buna gore, dncelikle uyari cezasi verilecek, ihlalin tekrari
halinde ise para cezasi verilecektir.

Kanun'un 32. maddesinin (3) numaral fikrasinda, yiikiimliiliik veya yasak ihlalinin sug
olusturmasi halinde, bu su¢ nedeniyle ilgililer hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilmasi
sartina bagli olmaksizin, bu madde hiikiimlerine goére idari para cezas1 veya idari tedbir karar1
verilecegi belirtildikten sonra (4) numarali fikrasinda, idari tedbir uygulanmasi sonucu yayini
durdurulan programlarin yerine, ayn1 yayin kusaginda ve ticarf iletisim yayini icermeksizin, Ust
Kurulca temin edilen egitim, kiiltiir, trafik, kadin ve ¢ocuk haklari, genclerin fiziksel ve ahlaki
gelisimi, uyusturucu ve zararli aligkanliklarla miicadele, Tiirk dilinin gilizel kullanimi, ¢evre
egitimi, engelli sorunlari, saglik ve benzeri kamuya yararli konularda programlarin
yayinlanacagi, yiikiimliiliik veya yasaga aykirilik dolayisiyla idari tedbir olarak programin
yayininin durdurulmasi kararinin verilmesi halinde ise yaptirim uygulanmasina sebebiyet veren
fiilin islenmesinden dolay1 sorumlulugu olan programin yapimcisi veya varsa sunucusunun,
yayimnin durduruldugu siire zarfinda, ayni1 veya farkli medya hizmet saglayici kurulusta higbir
ad altinda baska bir program yapamayacagi veya sunamayacagi diizenlenmistir.

Ote yandan, 32. maddenin (5) numarali fikrasinda, 8. maddenin (1) numarali fikrasinin
(a) ve (b) bentlerindeki ilkelere aykir1 yayin yapilmasini miiteakip verilecek yaptirim kararinin
tebliginden itibaren bir y1l i¢cinde ayn1 ihlalin tekrar1 halinde, medya hizmet saglayici kurulusun
yayininin on giine kadar durdurulmasina; ikinci tekrar1 halinde ise yayin lisansinin iptaline karar
verilecegi hitkkme baglanmistir.

Burada Kanun'un yayin ilkelerinin yer aldig1 8. maddenin (1) numarali fikrasinin bazi
bentlerinin tekraren ihlalinin 32. maddenin (5) numarali fikrasinda belirli bir siireye baglandigi
ve bir yil icerisinde tekraren ihlalin birincisinde yaymn durdurma cezasi, ikincisinde ise yayin
lisansinin iptali cezasimi gerektirdigi goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle baz1 yayin ilkeleri icin
tekraren ihlalin belirli bir siire sartina baglanmasina ve cezalarin agamali olarak artirilmasina
ragmen bazi yayin ilkeleri bakimindan ise tekraren ihlal yeterli goriilmiis ve sadece idari para
cezasi verilecegi hiikme baglanmistir.

B- Anayasa'ya Aykiriik Sorunu

Basvuru kararinda, ilk ihlal durumunda uyar cezasi, ihlalin tekrar1 halinde ise para
cezasi verileceginin belirtilmesine ragmen tiglincii ve devami ihlal hallerinde nasil bir idari
yaptirimin uygulanacaginin kanunda diizenlenmedigi, bu durumun belirlilik ilkesini zedeledigi,
tekerriir hiikiimlerinin herhangi bir siire veya sarta bagli olmaksizin uygulanmasinin eylem ile



Esas Sayis1 : 2013/115
Karar Sayisi : 2014/16

yaptirim arasinda olg¢iiliiliik, elverislilik, zorunluluk ve orantililik ilkelerinin ihlali sonucunu
dogurdugu, Kanun'un 32. maddesinin (5) numarali fikrasinda, Kanun'un 8. maddesinin (1)
numarali fikrasinin (a) ve (b) bentlerinin ihlali halinde uygulanacak yaptirimin agik, net ve
belirli olarak diizenlenmesine ragmen itiraz konusu kuralda bu cercevede bir belirleme
yapilmadigi i¢in eksik diizenleme bulundugu, tekerriir hiikkiimlerinin hangi slireyle uygulanmasi
gerektiginin belirtilmedigi, uzun bir siire sonra yapilan ihlallerde de para cezas1 uygulanacagi
seklinde ucu acik bir anlam ortaya ¢iktigi, bu baglamda idari yaptirima iligkin kanunilik
unsurunun bulunmadig belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykir1 oldugu
ileri sliriilmiistiir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun,
insan haklarma saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adaletli bir
hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan
kaginan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla kendini bagl sayan, yargi denetimine agik olan
devlettir.

Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan hukuk devletinin temel ilkelerinden birisi de
“belirlilik’tir. Bu ilkeye gore, yasal diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden
herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acgik, net, anlasilir ve
uygulanabilir olmas1 gerekir. Belirlilik ilkesi, bireylerin hukuksal giivenliginin saglanmasi
bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Kanun koyucu, diizenlemeler yaparken hukuk devleti ilkesinin bir geregi olan 6l¢iiliiliik
ilkesiyle baglidir. Bu ilke ise “elverislilik”, “gereklilik” ve “orantililik” olmak iizere ii¢ alt
ilkeden olusmaktadir. “Elverislilik”, bagvurulan 6nlemin ulagilmak istenen amag i¢in elverisli
olmasini, “gereklilik” bagvurulan 6nlemin ulasilmak istenen amag¢ bakimindan gerekli olmasini,
“orantililik” ise basvurulan 6nlem ve ulasilmak istenen amag arasinda olmasi gereken Slgiiyii
ifade etmektedir. Bir kurala uyulmamasi nedeniyle kanun koyucu tarafindan Ongoriilen
yaptirim ile ulasilmak istenen amag arasinda da “6/¢iiliiliik ilkesi” geregince makul bir dengenin
bulunmasi zorunludur.

Anayasa'nin “Su¢ ve cezalara iliskin esaslar” kenar baghkli 38. maddesinin ilk
fikrasinda, “Kimse, kanunun su¢ saymadigi bir fiilden dolayt cezalandirilamaz”, tgiincii
fikrasinda da “Ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur” denilerek
“sug¢ ve cezamin yasalligr” ilkesi getirilmistir.

Itiraz konusu kuralda, baz1 yayin hizmeti ilkelerine ve Kanun'un degisik maddelerinde
belirlenen ilke, ylikiimliiliik veya yasaklara aykir1 yayin yapan medya hizmet saglayicilarinin
uyarilacagi, aykirt yaymin tekrar1 halinde ise “ihlalin agirligi” ile “yayimin ortami ve
alanmimin” dikkate alinarak, alt ve iist sinirlar1 belirlenmis oranda para cezasi verilecegi hitkme
baglanmaktadir. Dolayisiyla, kuralda, yaptirnmin hangi eylemlerin tekrar1 halinde
uygulanacagi, yaptirrmin alt ve iist sinirlar1 ile bu sinirlar i¢inde belirlenmesinde hangi
Olciitlerin dikkate alinacagi agikga belirtilmis oldugundan, kuralin belirsizliginden s6z
edilemez. Belirlilik ilkesi, para cezasi tutarinin mutlaka kanunda maktu olarak belirtilmesi veya
tekrarlanan her ihlal i¢in ayr1 bir ceza yaptiriminin madde metninde yer almasi anlamini da
tagimamaktadir. Yaptirirma konu eylem, uygulanacak yaptirim ve yaptirimin saptanmasinda
gozetilecek Olgiitlerin, agik ve anlasilabilir sekilde kanunda belirtilmesi, hukuk devleti
bakimindan gerekli ve yeterlidir.
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Basvuru kararinda iiglincii ve daha sonraki ihlaller i¢in ne gibi bir yaptirim
uygulanacaginin belirsiz oldugu ileri siirlilmekte ise de; madde metninin incelenmesinden de
anlasilacagi lizere, ilk ihlal halinde uyarma cezasi verilecek daha sonraki biitiin ihlaller i¢in ise
yine maddede belirtilen alt ve iist sinirlar arasinda para cezasina hiikmedilecektir. Dolayisiyla
kuralda bu a¢idan da bir belirsizlik bulunmamaktadir. Kaldi ki, tigiincii ve sonraki ihlallerin her
biri i¢in ayr1 ayr1 ceza tayinini zorunlu kilan bir Anayasa hiikmii de bulunmamaktadir.

Kanun'un ve yasama belgelerinin incelenmesinden, idari yaptirimlarin kademeli olarak
diizenlendigi, bazi yayim hizmeti ilkelerinin 6nemi ve niteligi geregi belirli bir siire icerisinde
birden fazla ihlal edilmeleri hdlinde daha agir yaptirnmlarin 6ngdriildiigii anlagiimaktadir. Bu
baglamda itiraz konusu kurala bakildiginda, kuralda ihlal edilmesi halinde 6nce uyarma daha
sonra ise para cezasi verilmesini gerektiren bazi ilke ve yasaklara yer verilmistir. Ancak bu ilke
ve yasaklarin herhangi bir siire sinirlamasi olmaksizin tekraren ihlali hdlinde sadece para cezasi
verilecegi kurala baglanmis, bundan baska yayin durdurma veya daha agir bir ceza olarak yaymn
lisansinin iptali gibi bir ceza verilmesi 6ngdriilmemistir. Tekraren ihlal halinde uygulanacak
para cezasi miktar1 ise madde metninde yer aldig1 gibi bir 6nceki aydaki briit ticari iletisim
gelirinin yiizde biri ile ylizde {icli arasinda olacaktir. Baska bir ifadeyle tekraren ihlal i¢in
herhangi bir siire sart1 ongoriilmemis olsa da biitiin tekraren ihlaller i¢in Kanun'da belirlenen
alt ve st siirlar arasinda para cezasi verilmesi 6ngoriilmiis olup tekraren ihlalde tekrar para
cezasi verilebilmesi i¢in belirli bir siire igerisinde tekraren ihlalin gerceklesmesi gibi bir sartin
mutlaka diizenlenmesi gerekmediginden itiraz konusu kural bakimindan bir eksik
diizenlemeden s6z edilemeyecegi gibi 6l¢iiliiliik ilkesine aykirt bir durum da bulunmamaktadir.

Diger yandan, itiraza konu kuralda idari yaptirnma iliskin kanunilik unsuruna
uyulmadig belirtilerek Anayasa'nin 38. maddesine aykirilik iddiasinda bulunulmakta ise de;
maddenin biitlinline bakildiginda hangi fiillere hangi yaptirnmin uygulanacaginin madde
metninde ayrintili olarak diizenlendigi goriilmektedir. Buna gore, kanun koyucunun iradesi
itiraz konusu kuralda yer alan durumlara aykir1 hareket edilmesi halinde 6nce uyarma, sonraki
ihlaller i¢in ise sadece belirli oranlarda para cezasi verilmesi olup kanun koyucu tarafindan
tekraren ihlalin herhangi bir siire sartina baglanmadig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla, kuralda
“su¢ ve cezamin yasalligr” ilkesine de aykir1 bir durum bulunmamakta, hangi yayin hizmeti
ilkesinin ihlali halinde hangi idari yaptirimin uygulanacaginin agik ve net olarak belirlendigi
anlagilmaktadir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykir
degildir. Itirazin reddi gerekir.

VI- YURURLUGUN DURDURULMASI ISTEMI

15.2.2011 giinlii, 6112 sayil1 Radyo ve Televizyonlarin Kurulug ve Yayin Hizmetleri
Hakkinda Kanun'un 32. maddesinin (2) numarali fikrasinin ikinci ciimlesine yonelik iptal
istemi, 29.1.2014 giinli, E.2013/115, K.2014/16 sayil1 kararla reddedildiginden, bu ciimleye
iliskin yiirirligiin durdurulmasi isteminin REDDINE, 29.1.2014 giiniinde OYBIRLIGIYLE
karar verilmistir.

VII- SONUC
15.2.2011 giinlii, 6112 sayili1 Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri

Hakkinda Kanun'un 32. maddesinin (2) numarali fikrasinin ikinci climlesinin Anayasa'ya aykiri
olmadigina ve itirazin REDDINE, 29.1.2014 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.



Esas Sayis1 : 2013/115
Karar Sayisi : 2014/16

Baskan

Hasim KILIC

Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT

Uye

Burhan USTUN

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Ziihtii ARSLAN

Baskanvekili

Serruh KALELI

Uye

Zehra Ayla PERKTAS

Uye

Engin YILDIRIM

Uye

Erdal TERCAN

Baskanvekili

Alparslan ALTAN

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Muammer TOPAL

Uye

M. Emin KUZ



