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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Tavsanli Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 267.
maddesinin (5) ve (6) numarali fikralarinin Anayasa'nin 2., 10., 11. ve 38. maddelerine
aykiriligr ileri siirtilerek iptallerine karar verilmesi istemidir.

I- OLAY

Sanik hakkinda iftira sugundan agilan kamu davasinda, itiraz konusu kurallarin
Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kurallar
5237 sayili Kanun'un itiraz konusu kurallart da igeren 267. maddesi sdyledir:

'Madde 267- (1) Yetkili makamlara ihbar veya sikayette bulunarak ya da basin ve yayin
yvoluyla, islemedigini bildigi halde, hakkinda sorusturma ve kovusturma baglatilmasini ya da
idari bir yaptirnm uygulanmasint saglamak igin bir kimseye hukuka aykiri bir fiil isnat eden
kisi, bir yildan dort yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Fiilin maddi eser ve delillerini uydurarak iftirada bulunulmas: halinde, ceza yart
oraninda artirilir.

(3) Yiiklenen fiili islemediginden dolayr hakkinda beraat karart veya kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilmis magdurun aleyhine olarak bu fiil nedeniyle gozaltina alma ve
tutuklama disinda baska bir koruma tedbiri uygulanmissa, yukaridaki fikralara gore verilecek
ceza yari oraninda artirilir.

(4) Yiiklenen fiili islemediginden dolayr hakkinda beraat karar: veya kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilmis olan magdurun bu fiil nedeniyle gozaltina alinmasi veya
tutuklanmasi halinde, iftira eden, ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢una iliskin
hiikiimlere gére dolayli fail olarak sorumlu tutulur.

(5) Magdurun agwlastirilmis miiebbet hapis veya miiebbet hapis cezasina
mahkimiyeti halinde, yirmi yildan otuz yila kadar hapis cezasina; siireli hapis cezasina
mahkiimiyeti halinde, mahkiim olunan cezanin iigte ikisi kadar hapis cezasina hiikmolunur.
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(6) Magdurun mahkiim oldugu hapis cezasimin infazina baslanmus ise, beginci
fikraya gore verilecek ceza yarisi kadar artirtlir.

(7) (Intal: Anayasa Mahkemesi'nin 17/11/2011 tarihli ve E.: 2010/115, K.: 2011/154
sayili Karart ile.)

(8) Iftira su¢undan dolay: dava zamanasimi, magdurun fiili islemediginin sabit oldugu
tarihten bagslar.

(9) Basin ve yayin yoluyla islenen iftira su¢undan dolayr verilen mahkimiyet karart,
ayni veya esdegerde basin ve yayin orgamyla ilan olunur. llan masrafi, hiikiimliiden tahsil
edilir.’

B- Dayamilan Anayasa Kurallar
Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2., 10., 11. ve 38. maddelerine dayanilmistir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca Hasim KILIC, Serruh KALELI,
Alparslan ALTAN, Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet ERTEN, Serdar OZGULDUR, Osman
Alifeyyaz PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU, Burhan USTUN, Engin
YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI, Erdal TERCAN,
Muammer TOPAL ve Ziihtii ARSLAN'm katilimlariyla 6.2.2013 giiniinde yapilan ilk inceleme
toplantisinda 6ncelikle davada uygulanacak kural sorunu goriistilmiistiir.

Anayasa'nin 152. maddesi ile 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore, bir davaya bakmakta olan
mahkeme, bu davada uygulanacak bir kanun veya kanun hiitkmiinde kararnamenin hiikiimlerini
Anayasa'ya aykir1 goriirse veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu
kanisina varirsa, ilgili kural ya da kurallarin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya
yetkilidir. Ancak bu hiikiimler uyarinca, bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne
basvurabilmesi i¢in, yontemince agilmis, mahkemenin gorevine giren bakmakta oldugu bir
davanin bulunmasi ve iptali istenen kuralin da bu davada uygulanacak olmasi gerekir.
Uygulanacak kural ise, bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢cozlimiinde veya davayr sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki
kanun veya kanun hiikmiinde kararnamelerdir.

Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin (5) ve
(6) numarali fikralarinin iptalini talep etmistir.

Basvuran Mahkemece 5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin iptali istenen (5) numarali
fikrasinda, iftira sonucunda magdurun agirlastirilmis miiebbet hapis veya miiebbet hapis
cezasina mahkimiyeti halinde, yirmi yildan otuz yila kadar hapis cezasina; magdurun siireli
hapis cezasina mahkmiyeti hdlinde ise mahk{im olunan cezanin {igte ikisi kadar hapis cezasina
hiikmolunacagi; (6) numarali fikrasinda ise magdurun mahkim oldugu hapis cezasinin infazina
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baslanmasi halinde, besinci fikraya gore saniga verilecek cezanin yarisi kadar artirilacagi kurala
baglanmistir.

Basvuran Mahkemede bakilmakta olan davada, sanigin magdurun kimligini kullanarak
iki farkli sugtan cezalandirilmasina sebebiyet verdigi iddia edilerek, sanigin eylemine uyan
iftira sucundan cezalandirilmasi istenmistir. Bagvuran Mahkemece yapilan yargilama
sonucunda iftira neticesinde magdurun iki farkli sugtan ayr1 ayri siireli hapis cezalar ile
cezalandirilmasina, sonrasinda ise Mahkemece verilen ve temyiz olmaksizin kesinlesen bu
kararin infazi1 sirasinda tereddiit bulunmasi tizerine de magdurun mahkmiyetine iligkin kararin
infazinin durdurulmasina karar verilmistir.

5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin (6) numarali fikrasinda diizenlenen hapis
cezasinin infazina baslanilmasindan maksat, hakkinda kesinlesmis hapis cezasini igeren
mahkfimiyet karar1 bulunan hiikiimliiniin, 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Kanunu'nun 21. maddesi uyarinca Cumhuriyet bassavciliginin yazili emriyle ceza infaz
kurumuna gonderilmesi ve bu kuruma alinmasidir. Mahkemenin 6niindeki davada magdurun
iftira neticesinde almis oldugu cezadan dolay1 cezaevine gonderilmesi yani hiikmolunan hapis
cezasinin infazina baslanilmasi durumu gergeklesmemistir.

Diger taraftan, Mahkemenin Oniindeki davada iftira neticesinde magdur siireli hapis
cezasl ile (fuhusa aracilik sugundan 2 yil hapis ve iftira sugundan da 2 ay 12 giin hapis cezasi)
cezalandirilmigtir. Bagka bir ifadeyle magdurun iftira neticesinde agirlastirilmis miiebbet hapis
veya miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilmasi durumu da s6z konusu degildir. Dolayisiyla,
Mahkemenin Onilindeki davada, 5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin (5) numarali
fikrasinin  magdurun agirlastirilmis  miiebbet hapis veya miiebbet hapis cezasina
mahkiimiyetinin diizenlendigi boliimiiniin ve hilkmolunan hapis cezasinin infazina baglanilmasi
nitelikli halinin diizenlendigi (6) numaral1 fikrasinin davada uygulanmasi miimkiin degildir.

Aciklanan nedenlerle;

1- 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 267. maddesinin (5) numaral
fikrasinin 'Magdurun agirlastirilmis miiebbet hapis veya miiebbet hapis cezasina mahkiimiyeti
halinde, yirmi yildan otuz yila kadar hapis cezasina; 'hiikmolunur.’ boliimii ile (6) numarali
fikrasinin, itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulanma
olanagi bulunmadigindan, bu fikralara iligkin bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle
REDDINE,

2- 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 267. maddesinin (5) numarali
fikrasinin "stireli hapis cezasina mahkimiyeti halinde, mahkim olunan cezanin iigte ikisi kadar
hapis cezasina' boliimiiniin esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI
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Basvuru karar1 ve ekleri, Raportér Mustafa CAL tarafindan hazirlanan isin esasina
iliskin rapor, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile
diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diislintildii:

Basvuru kararinda, 5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin (1) ve (5) numarali fikralari
arasinda yaptinm miktarlari bakimindan dengesizlik bulundugu, bu dengesizligin de
hakkaniyete aykir1 ceza uygulamalarina sebebiyet verdigi, anilan Kanun'un 267. maddesinin
sucun temel seklinin diizenlendigi (1) numarali fikras1 geregince islemedigini bildigi halde
hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatilmasini ya da idari bir yaptirim uygulanmasini
saglamak i¢in bir kimseye hukuka aykir1 bir fiil isnat eden kisinin bir yildan dort yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilmasi ongoriilmiisken, sugun cezayr agirlastiran nitelikli halinin
diizenlendigi (5) numaral1 fikras1 geregince ise magdura iftirada bulunan ve magdurun hapis
cezasina mahkumiyetine sebebiyet veren sanigin asgari 20 giinden baslayacak hapis cezasina
mahkumiyetinin s6z konusu olacagi, bu durumun da kanun oniinde esitlik ilkesine aykiri
oldugu, su¢ ve ceza arasindaki adil dengenin korunamadig1 ve adalet duygularin1 zedeledigi
belirtilerek kuralin, Anayasa'nin 2., 10., 11. ve 38. maddelerine aykir1 oldugu ileri stiriilmiistiir.

5237 sayili Kanun'da 'adliyeye karsi suglar' basligi altinda 267. maddede diizenlenen
iftira sucunun temel seklinin yer aldigi maddenin (1) numarali fikrasinda, yetkili makamlara
ihbar veya sikdyette bulunarak ya da basin ve yaym yoluyla, islemedigini bildigi halde,
hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatilmasini ya da idari bir yaptirnm uygulanmasini
saglamak icin bir kimseye hukuka aykir1 bir fiil isnat eden kisinin bir yildan dort yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilacagi; sugun nitelikli hallerinden olan magdurun iftira neticesinde
hapis cezasiyla cezalandirilmasinin diizenlendigi ve itiraz konusu kurali da igeren maddenin (5)
numarali fikrasinda ise magdurun stireli hapis cezasina mahkiimiyeti halinde, mahkiim olunan
cezanin ligte ikisi kadar hapis cezasina hiitkmolunacagi 6ngoriilmiistiir.

5237 sayili Kanun'un 49. maddesinin (1) numarali fikrasinda, stireli hapis cezasinin
kanunda aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan az, yirmi yildan fazla olamayacagi
belirtilmis; (2) numarali fikrasinda ise, hilkkmedilen bir y1l veya daha az siireli hapis cezast, kisa
siireli hapis cezas1 olarak ifade edilmistir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak ve
ozgiirliikleri koruyup gii¢lendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykirt durum ve tutumlardan
kacinan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve kanunlarla kendini bagl
sayan, yargi denetimine agik olan devlettir.

Hukuk devletinde, ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirlerine iliskin kurallar, ceza
hukukunun ana ilkeleri ile Anayasa'nin konuya iliskin kurallar1 basta olmak iizere, iilkenin
sosyal, kiiltiirel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin gereksinmeleri goz oniine alinarak
saptanacak ceza siyasetine gore belirlenir. Kanun koyucu, cezalandirma yetkisini kullanirken
toplumda hangi eylemlerin sug¢ sayilacagi, bunun hangi tiir ve 6l¢iideki ceza yaptirimi ile
karsilanacagi, nelerin agirlastirici veya hafifletici sebep olarak kabul edilebilecegi konularinda
takdir yetkisine sahip olmakla birlikte, bu yetkisini kullanirken su¢ ve ceza arasindaki adil
dengenin korunmasini ve dngoriilen cezanin, cezalandirmada giidiilen amac1 gerceklestirmeye
elverisli olmasini da dikkate almak zorundadir. Bu nedenle sug¢ ve ceza arasinda adalete uygun
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bir oranin bulunup bulunmadiginin saptanmasinda o sugun toplumda yarattig1 infial ve etki,
kisiler iizerinde olusturdugu tehlike, zarar gorenin kisiligi ile ona verilen zararin azlig1 veya
coklugu, islenme oranindaki azalma veya artis gibi faktorlerin de dikkate alinmasi gerekir.

Kanun koyucunun, iftira sugunun temel sekli ve nitelikli halleri ile failin
cezalandirilmasinda esas alinan Ozellikleri diizenlerken iftira sonucunda magdurun ugradig
zararin agirligini ve magdur hakkinda uygulanan yaptirim miktarini1 ve tiiriinii de dikkate
alacagr agiktir. Islemedigini bildigi halde, hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatilmasini
ya da idari bir yaptirim uygulanmasini saglamak i¢in bir kimseye hukuka aykir1 bir fiil isnat
eden kisinin 5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin (1) numarali fikrasi geregince bir yildan
dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmasi Ongoriilmiisken, anilan Kanun'un 267.
maddesinin (5) numarali fikras1 geregince iftira neticesinde magdurun yargilanip hapis
cezastyla cezalandirilmasina neden olan sanik hakkinda ise mahkiim olunan hapis cezasinin
ticte ikisi kadar hapis cezas1 ongoriilmesi, saniklar agisindan ceza adaletine uygun olmayan
sonuglar dogurmaktadir. Ornegin, sanigm hukuka aykir1 bir fiili magdura isnat etmesinden
ibaret eylemini gerceklestirmesi durumunda magdur hakkinda bu iftira nedeniyle sorusturma
ve kovusturma yapilmis olmasma bakilmaksizin sanik asgari bir yil hapis cezasi ile
cezalandirilacakken; iftira neticesinde magdurun islemedigi bir sugtan yargilanip iistelik hapis
cezastyla cezalandirilmasina neden olan sanik ise, itiraz konusu kural uyarinca (mahkéim olunan
cezanin lcte ikisi) asgari yirmi giinden baslayan hapis cezasi ile cezalandirilacaktir.
Anlasilacag lizere itiraz konusu kural uyarinca, iftira neticesinde sug¢ isnadinin gergek disi
oldugunun ortaya ¢ikmamasi ve magdurun yargilanip hakkinda da hapis cezasi 6zellikle de kisa
siireli hapis cezast uygulanmasi hali, sugun temel sekline oranla daha hafif bir sekilde
cezalandirilmaktadir. Bu bakimdan, itiraz konusu kural sug ile ceza arasinda bulunmasi gereken
adil dengeyi korumadig: gibi adalet duygularini zedeleyen bir durumun ortaya ¢ikmasina da
neden olmaktadir. Dolayisiyla, iftira sugunun temel sekli i¢in 6ngdriilen ceza miktari ile sugun
nitelikli hali olan iftira neticesinde magdur hakkinda siireli hapis cezas1 uygulanmasi hali i¢in
ongoriilen ceza miktar1 arasinda kabul edilebilir bir orantinin bulunmadig1 anlasildigindan itiraz
konusu kuralin hukuk devletinde olmasi1 gereken adalet ve hakkaniyet ilkeleriyle
bagdastirilmas1 miimkiin degildir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 2. maddesine aykiridir. Iptali
gerekir.

Kuralin, Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 goriilerek iptal edilmesi nedeniyle
Anayasa'nin 10., 11. ve 38. maddeleri yoniinden incelenmesine gerek goriilmemistir.

VI- iPTAL KARARININ YUORURLUGE GIRECEGIi GUN SORUNU

Anayasa'nin 153. maddesinin (3) numarali fikrasinda 'Kanun, kanun hiikmiinde
kararname ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigii ya da bunlarin hiikiimleri, iptal
kararlarimin Resmi Gazetede yayimlandigi tarihte yiiriirliikten kalkar. Gereken hallerde
Anayasa Mahkemesi iptal hiikmiiniin yiiriirliige girecegi tarihi ayrica kararlastirabilir. Bu
tarih, kararim Resmi Gazetede yayimlandigi giinden baslayarak bir yili gecemez' denilmekte,
6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulii Hakkinda Kanun'un 66.
maddesinin (3) numarali fikrasinda da bu kural tekrarlanmaktadir.
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5237 sayili Kanun'un 267. maddesinin (5) numarali fikrasinin "siireli hapis cezasina
mahkimiyeti  halinde,  mahkim  olunan  cezamin  ii¢te  ikisi  kadar  hapis
cezasina'' bolimiiniin iptal edilmesi nedeniyle dogacak hukuksal bosluk kamu diizenini ihlal
edecek nitelikte goriildiigiinden, Anayasa'nin 153. maddesinin (3) numaral fikrasi ile 6216
sayil1 Kanun'un 66. maddesinin (3) numaral fikras1 geregince iptal hiikkmiiniin, kararin Resm1i
Gazete'de yayimlanmasindan baslayarak alt1 ay sonra yiiriirliige girmesine OYBIRLIGIYLE
karar verilmistir.

VII- SONUC

26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 267. maddesinin (5) numarali
fikrasinin "stireli hapis cezasina mahkiimiyeti halinde, mahkim olunan cezanin iigte ikisi kadar
hapis cezasina” bdliimiiniin Anayasa'ya aykir1 olduguna ve IPTALINE, iptal hiikmiiniin,
Anayasa'nin 153. maddesinin {igiincii fikrasiyla 30.3.2011 giinlii, 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 66. maddesinin (3)
numarali fikras1 geregince, KARARIN RESMI GAZETE'DE YAYIMLANMASINDAN
BASLAYARAK ALTI AY SONRA YURURLUGE GIRMESINE, 10.4.2013 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Hasim KILIC Serruh KALELI Alparslan ALTAN
Uye Uye Uye
Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR Zehra Ayla PERKTAS
Uye Uye Uye
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Recep KOMURCU

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Erdal TERCAN

Burhan USTUN

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Muammer TOPAL

Engin YILDIRIM

Uye

Celal Mimtaz AKINCI

Uye

Ziihtii ARSLAN



