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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Bursa 2. Cocuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 168.
maddesinin Anayasa'nin 2. ve 5. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Yagma sugu sonucunda elde edilen sug¢ esyasinin kabul edilmesi sugundan dolay1 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 165. maddesinin (1) numaral1 fikras1 geregince cezalandirilmasi
istemiyle sanik hakkinda acilan kamu davasinda, 5237 sayili Kanun'un 168. maddesinde
ongoriilen etkin pigsmanhk hiikiimlerinin anilan Kanun'un 165. maddesi yoniinden
uygulanmamasi nedeniyle itiraz konusu kuralin, Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan
Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

II- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kural
5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu 168. maddesi soyledir:

'(1) Hirsizhk, mala zarar verme, giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik, hileli
iflas, taksirli iflas (') suclar1 tamamlandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda
kovusturma baslamadan once, failin, azmettirenin veya yardim edenin bizzat pismanhk
gostererek magdurun ugradig zarar1 aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen
gidermesi halinde, verilecek cezanin iicte ikisine kadari indirilir.

(2) Etkin pismanhgin kovusturma basladiktan sonra ve fakat hiikiim verilmezden
once gosterilmesi halinde, verilecek cezanin yarisina kadari indirilir.

(3) Yagma sucundan dolayr etkin pismanhk gosteren Kisiye verilecek cezanin,
birinci fikraya giren hallerde yarisina, ikinci fikraya giren hallerde iicte birine kadar
indirilir.

(4) Kismen geri verme veya tazmin halinde etkin pismanhk hiikiimlerinin

uygulanabilmesi icin, ayrica magdurun rizasi aranir.

(5) (Ek: 2/7/2012-6352/84 md.) Karsiliksiz yararlanma sucunda, fail, azmettiren
veya yardim edenin pismanhk gostererek magdurun, kamunun veya 6zel hukuk tiizel
kisisinin ugradig1 zarari, sorusturma tamamlanmadan once tamamen tazmin etmesi
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halinde kamu davasi acilmaz; zararin hiikiim verilinceye kadar tamamen tazmin edilmesi
halinde ise, verilecek ceza iicte birine kadar indirilir. Ancak Kisi, bu fikra hiitkmiinden iki
defadan fazla yararlanamaz.'

B- Dayanilan Anayasa Kurallar
Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2. ve 5. maddelerine dayanilmustir.
II- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda,
basvuru karar1 ve ekleri, Anayasa Mahkemesi Raportorii Mustafa CAGATAY tarafindan
hazirlanan ilk inceleme raporu, itiraz konusu yasa kurali ve dayanilan Anayasa kurallar ile
bunlarin gerekgeleri ve diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip
distintldii:

A- Uygulanacak Kural Sorunu

Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore, bir davaya bakmakta olan mahkeme, o dava
sebebiyle uygulanacak bir kanun veya kanun hiitkmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasa'ya
aykir1 goriirseveya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina
varirlarsa o hilkkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmig
ve gorevine giren bir dava bulunmasi ve iptali istenen kuralin da o davada uygulanacak olmasi
gerekmektedir. Uygulanacak kanun kurallari, davanin degisik evrelerinde ortaya c¢ikan
sorunlarin ¢oziimiinde ve davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak
nitelikte bulunan kurallardir.

Bagvuru kararinda, 5237 sayili Kanun'un 168. maddesinin tamaminin iptali
istenmektedir. 5237 sayil1 Kanun'un iptali istenen 168.maddesinin (1) numarali fikrasinda, 5237
sayili Kanun'un 'Tkinci Kitap'inm '[kinci Kistm'inin 'Onuncu Béliim'inde yer alan 'Malvarhgina
Karst Sucglar' igerisindeki bazi suglarda etkin pigsmanlik halinin kapsadigi suclar ile etkin
pismanligin kovusturma baglamadan dnce gerceklesmesi durumunda uygulanacak ceza indirim
orani diizenlenirken, maddenin diger fikralarinda ise (1) numarali fikraya bagli olarak
uygulanacak kurallara yer verilmistir.Bakilmakta olan davanin konusunu, etkin pigmanlik
hiikiimlerinin uygulanma kapsamini belirleyen 168. maddenin (1) numarali fikrasindaki
diizenlemenin iptali istemi olusturmaktadir. Dolayisiyla, 168. maddenin (2), (3), (4) ve (5)
numarali fikralari, davada uygulanacak kural niteliginde degildir.

Aciklanan nedenlerle, 5237 sayili Kanun'un 168. maddesinin (2), (3), (4) ve (5) numarali
fikralara iliskin bagvurunun, Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

B- On Yillik Siire Sorunu

Anayasa'nin 'Anayasaya Aykuihigin Diger Mahkemelerde Ileri Siiriilmesi' bashgimni
tastyan 152. maddesinin son fikrasinda, ‘Anayasa Mahkemesinin isin esasina girerek verdigi
red kararimin Resmi Gazetede yayimlanmasindan sonra on yil ge¢medik¢e ayni kanun
hiikmiiniin Anayasaya aykiriligi iddiasiyla tekrar bagvuruda bulunulamaz.' ve 6216 sayil
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 'Basvuruya Engel
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Durumlar' baghgmi tasiyan 41. maddesinin (1) numarali fikrasinda da 'Mahkemenin isin
esasina girerek verdigi ret kararmmin Resmi Gazetede yayimlanmasindan itibaren on yil
gecmedikce ayni kanun hiikmiiniin  Anayasaya aykwiligr iddiasiyla itiraz  basvurusu
vapilamaz.' hiikkiimlerine yer verilmistir.

5237 sayil1 Kanun'un 168. maddesinin (1) numaral fikrasina yonelik olarak daha 6nce
yapilan itiraz bagvurusu, Anayasa Mahkemesinin 26.2.2009 giinlii, E.2007/46, K.2009/36 sayil1
karartyla esastan reddedilmis ve bu karar 5.6.2009 giinlii, 27249 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanmustir.

Anayasa Mahkemesince isin esasina girilerek, 5237 sayili Kanun'un 168. maddesinin
(1) numarali fikrasinin Anayasa'ya aykiri olmadigina karar verildiginden, bu konuda yeni bir
bagvurunun yapilabilmesi i¢in kararin Resmi Gazete'de yayimlandigi 5.6.2009 tarihinden
baslayarak ge¢mesi gereken on yillik siire henliz dolmamustir.

Aciklanan nedenlerle, Anayasa'nin 152. maddesinin son fikrasi ve 6216 sayili Kanun'un
41. maddesinin (1) numaral fikrasi1 geregince itiraz bagvurusunun reddi gerekir.

IV- SONUC

26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 168. maddesinin,;

1- (2), (3), (4) ve (5) numarali fikralarinin, itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin
bakmakta oldugu davada uygulanma olanag: bulunmadigindan, bu fikralara iligskin bagvurunun
Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

2- (1) numaral fikrasinin iptali istemine iligkin itiraz bagvurusunun, Anayasanin 152.
maddesinin son fikrasi ve 6216 sayilt Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un 41. maddesinin (1) numarali fikras1 geregince yetkisizlik nedeniyle

REDDINE,

3.1.2013 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Hasim KILIC Serruh KALELI Alparslan ALTAN
Uye Uye Uye
Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR Osman Alifeyyaz PAKSUT
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Uye

Zehra Ayla PERKTAS

Uye

Engin YILDIRIM

Uye

Erdal TERCAN

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Muammer TOPAL

Uye

Burhan USTUN

Uye

Celal Miumtaz AKINCI

Uye

Ziihtii ARSLAN



