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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Bakirkdy 31. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 4.1.1961 giinlii, 213 sayili Vergi Usul Kanununun 367.
maddesinin “Ceza mahkemesi kararlari, bu Kanunun dordiincii kitabinin ikinci kisminda yazili
vergi cezalarint uygulayacak makam ve mercilerin islem ve kararlarina etkili olmadig: gibi, bu
makam ve mercilerce verilecek kararlar da ceza hdkimini baglamaz.” bi¢imindeki son
fikrasinin Anayasa'nin 125. ve 138. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Miidiiri oldugu limited sirketin 2003 yilina ait defterlerini incelenmek iizere vergi
dairesine ibraz etmeme eyleminden o6tiirii 213 sayilt Yasa'nin 359. maddesinin (a) bendinin (2)
numarali alt bendi uyarinca hakkinda kamu davasi agilan sanigin yargilanmasi sirasinda, ayni
eylem nedeniyle idare tarafindan verilen vergi ziyai cezasinin vergi mahkemesince iptali
iizerine, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Bakirkdy 31. Asliye
Ceza Mahkemesi, iptali i¢cin basvurmustur.

II- iITIRAZ KONUSU YASA KURALI

4.1.1961 giinlii, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun itiraz konusu fikray1 da i¢eren 367.
maddesi sOyledir:

Madde 367- (Degisik : 23/1/2008-5728/280 md.)

“(Degisik birinci fikra: 23/7/2010-6009/13 md.) Yaptiklar1 inceleme sirasinda 359 uncu
maddede yazili suclarin islendigini tespit eden Vergi Miifettisleri ve Vergi Miifettis
Yardimcilar tarafindan ilgili rapor degerlendirme komisyonunun miitalaasiyla dogrudan
dogruya ve vergi incelemesine yetkili olan diger memurlar tarafindan ilgili rapor degerlendirme
komisyonunun miitalaasiyla vergi dairesi bagskanligi veya defterdarlik tarafindan keyfiyetin
Cumbhuriyet bagsavciligina bildirilmesi mecburidir.

359 uncu maddede yazili su¢larin islendigine sair suretlerle 1ttila hasil eden Cumhuriyet
bassavciligi hemen ilgili vergi dairesini haberdar ederek inceleme yapilmasini talep eder.

Kamu davasmin agilmasi, inceleme neticesinin Cumhuriyet bassavcilifina
bildirilmesine talik olunur.

359 uncu maddede yazili suglardan dolay1 cezaya hiikmedilmesi, vergi ziyai cezas1 veya
usulsiizliik cezalarinin ayrica uygulanmasina engel teskil etmez.
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Ceza mahkemesi kararlari, bu Kanunun dordiincii kitabinin ikinci kisminda yazih
vergi cezalarim uygulayacak makam ve mercilerin islem ve kararlarina etkili olmadigi
gibi, bu makam ve mercilerce verilecek kararlar da ceza hakimini baglamaz.”

III- iLK INCELEME

6216 sayilli Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un “Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi” baglikli 40. maddesinde
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapilacak basvurularda izlenecek yontem belirtilmistir.

S6z konusu maddenin (1) numaral fikrasinda; bir davaya bakmakta olan mahkemenin,
bu davada uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasaya
aykirt gérmesi halinde veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik iddiasinin ciddi oldugu
kanisina varmasi durumunda; bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine baglayarak Anayasa
Mahkemesi'ne gonderecegi kurala baglanmis, anilan fikranin (a) bendinde de Mahkeme'ye
gonderilecek belgeler arasinda “iptali istenen kurallarin Anayasanin hangi maddelerine aykirt
olduklarini acgiklayan gerekgeli basvuru kararimin asli” da sayilmistir.

Ayni1 Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasinda ise, acik bir sekilde dayanaktan
yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularinin, Anayasa Mahkemesi tarafindan
esas incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilecegi kurala baglanmistir.

Bakirkdy 31. Asliye Ceza Mahkemesi, 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (1)
numarali fikrasi hiikkmii uyarinca Anayasa Mahkemesi'ne 10.4.2012 tarihinde itiraz
basvurusunda bulunmustur. Itiraz basvurusu, 6216 sayili Kanun'un yukarida yer verilen 40.
maddesinin (1) numarali fikrasinda yer verilen sartlar1 tasimadigi gerekgesiyle islem
yapilmaksizin Anayasa Mahkemesi'nin 30.4.2012 giinlii, C.010.YIM.0-622.01/343/1037 sayil1
yazisiyla iade edilmistir. Bunun {izerine itiraz yoluna bagvuran mahkemeden gelen 11.5.2012
glinlii cevap yazisinda, eksikliklerin giderildigi belirtilerek tekrar basvuruda bulunulmustur.
Ancak gelen basvuru yazisi ekinde yalnizca basvuru kararina iligskin durusma tutanagi ve dava
dosyasina iligkin belgelerin onayli 6rneklerinin bulundugu, ayrica yazilmis gerekgeli bagvuru
kararinin bulunmadig1 goriilmistiir.

Aciklanan nedenlerle, 6216 sayili Kanun'un 40. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a)
bendindeki niteliklere haiz olmayan itiraz bagvurusunun, Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali
fikras1 geregince yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye gecilmeksizin reddi gerekir.

IV- SONUC

4.1.1961 giinlii, 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu'nun 367. maddesinin son fikrasinin iptali
istemine iligkin itiraz bagvurusunun, ayrica yazilmis gerekceli bagvuru kararinin bulunmamasi
nedeniyle 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince yontemine uygun olmadigindan, esas
incelemeye gecilmeksizin REDDINE, 15.6.2012 giiniinde OYBIRLIGIYLEKkarar verildi.
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Fulya KANTARCIOGLU
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Uye Uye

Zehra Ayla PERKTAS Recep KOMURCU
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