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ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 141.
maddesinin (2) numarali fikrast ile 142. maddesinin (1) numarali fikrasinin (f) bendinin,
Anayasa'nin Baslangic'iile 2., 5., 27., 41. ve 42. maddelerine aykirilig1 saviyla iptallerine karar
verilmesi istemidir

I- OLAY

Elektrik enerjisi hakkinda hirsizlik sugundan sanik hakkinda agilan kamu davasinda
itiraz konusu kurallarin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri icin
basvurmustur.

III- YASA METINLERI

A- Itiraz Konusu Yasa Kurallari

26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu fikra ve bendi de
iceren 141. ve 142. maddeleri sOyledir:

'Madde 141- (1) Zilyedinin rizas1 olmadan baskasina ait taginir bir mali, kendisine veya
baskasina bir yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan {i¢ yila
kadar hapis cezasi verilir.

(2) Ekonomik bir deger tasiyan her tiirlii enerji de, tasinir mal sayilir.

Madde 142- (1) Hirsizlik sugunun;

a) Kime ait olursa olsun kamu kurum ve kuruluslarinda veya ibadete ayrilmis yerlerde
bulunan ya da kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen esya hakkinda,

b) Herkesin girebilecegi bir yerde birakilmakla birlikte kilitlenmek suretiyle ya da bina
veya eklentileri i¢inde muhafaza altina alinmis olan esya hakkinda,

¢) Halkin yararlanmasina sunulmus ulasim araci iginde veya bunlarin belli varis veya
kalkis yerlerinde bulunan esya hakkinda,

d) Bir afet veya genel bir felaketin meydana getirebilecegi zararlar1 6nlemek veya
hafifletmek maksadiyla hazirlanan esya hakkinda,
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e) Adet veya tahsis veya kullanimlar1 geregi acikta birakilmis esya hakkinda,

f) Elektrik enerjisi hakkinda,

Islenmesi halinde, iki y1ldan bes yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

(2) Sucgun;

a) Kisinin malin1 koruyamayacak durumda olmasindan veya 6lmesinden yararlanarak,
b) Elde veya {istte taginan esyayi1 ¢ekip almak suretiyle ya da 6zel beceriyle,

c) Dogal bir afetin veya sosyal olaylarin meydana getirdigi korku veya kargasadan
yararlanarak,

d) Haks1z yere elde bulundurulan veya taklit anahtarla ya da diger bir aletle kilit agmak
suretiyle,

e) Bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle,
f) Taninmamak i¢in tedbir alarak veya yetkisi olmadigi halde resmi sifat takinarak,

g) Barimak yerlerinde, siiriide veya agik yerlerde bulunan biiyiik veya kii¢iik bas hayvan
hakkinda,

Islenmesi halinde, ii¢ yildan yedi yila kadar hapis cezasma hiikkmolunur. Sucun, bu
fikranin (b) bendinde belirtilen surette, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda olan kimseye kars1 islenmesi halinde, verilecek ceza {icte biri oranina kadar artirilir.

(3) Sugun, s1v1 veya gaz halindeki enerji hakkinda ve bunlarin nakline, islenmesine veya
depolanmasina ait tesislerde islenmesi halinde, ikinci fikraya gore cezaya hiikkmolunur. Bu fiilin
bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, onbes yila kadar hapis ve onbin giine kadar
adli para cezasina hiikkmolunur.

(4) Hirsizlik sugunun islenmesi amaciyla konut dokunulmazliginin ihlali veya mala
zarar verme sugunun islenmesi halinde, bu suc¢lardan dolayr sorusturma ve kovusturma
yapilabilmesi i¢in sikdyet aranmaz.'

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Basvuru kararinda, Anayasa'nin Baslangi¢'t ile 2., 5., 27., 41. ve 42. maddelerine
dayanilmistir.

IV- iILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca Hagim KILIC, Serruh KALELI,
Alparslan ALTAN, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Serdar OZGULDUR,
Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU, Burhan USTUN,
Engin YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI ve Erdal
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TERCAN'Im katilimlariyla 4.1.2012 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada
eksiklik bulunmadigindan igin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN iINCELENMESI

Bagvuru karar1 ve ekleri, Anayasa Mahkemesi Raportdrii Recep BENLI tarafindan
hazirlanan igin esasina iliskin rapor, iptali istenilen yasa kurallari, dayanilan Anayasa kurallari
ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diistintildii:

Bagvuru kararinda, kisinin ve ailesinin asgari elektrik ihtiyacini saglamanin devletin
sosyal devlet olmasinin geregi oldugu, devletin geliri olmayan vatandaslarin asgari elektrik
ihtiyacin1 karsilama mecburiyeti dikkate alindiginda itiraz konusu kurallarin sosyal devlet
ilkesiyle bagdasmadigi, elektrik enerjisinin tasinir mal olup olmadig1 konusunda belirleme
yetkisi medeni hukuka aitken, Ceza Kanunu'nda ekonomik bir deger tagiyan her tiirlii enerji de
taginir mal sayilir seklinde tanimlama yapildigi belirtilerek itiraz konusu kurallarin Anayasa'nin
Baglangicrile 2., 5., 27., 41. ve 42. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 141. maddesinde hirsizlik sugu tanimlanarak, basit
hirsizlik sugunun yaptirimi belirlenmis, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise ekonomik bir deger
tastyan her tiirlii enerjinin de taginir mal sayildig1 belirtilmistir. Kanun'un 142. maddesinde de
hirsizlik sugcunun nitelikli halleri yer almaktadir. Kanun'un 142. maddesinin (1) numarali
fikrasiin (f) bendinde diizenlenen elektrik enerjisi hakkinda hirsizlik sugu i¢in 2 yildan 5 yila
kadar hapis cezas1 ongoriilmiistiir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun
olan, insan haklarina dayanan, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adil bir
hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan
kacinan, hukukun iistiin kurallariyla kendini bagli sayan ve yargi denetimine agik olan devlettir.

Hukuk devletinde, ceza ve ceza yerine gegen glivenlik tedbirlerine iliskin kurallar, ceza
hukukunun ana ilkeleri ile Anayasa'nin konuya iligskin kurallar1 basta olmak {izere, iilkenin
sosyal, kiiltlirel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin ihtiyaglar1 géz Oniine alinarak
saptanacak ceza siyasetine gore belirlenir. Kanun koyucu, cezalandirma yetkisini kullanirken
toplumda hangi eylemlerin su¢ sayilacagi, bunun hangi tiir ve 6l¢iideki ceza yaptirimi ile
karsilanacagi, nelerin agirlastirict veya hafifletici sebep olarak kabul edilecegi ve ceza sistemini
tamamlayan miiesseselerin nelerden ibaret olacagi hususlarinda takdir yetkisine sahiptir.

Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan sosyal devlet ise 'insan onuru'nun korunmasini
amaglar ve bunun i¢in sosyal adaleti tesis etmeye calisir. Vatandaslarina asgari bir yasam
standardi1 saglamay1 kendisine gorev bilen sosyal devlet, kisi ve toplum yarar1 arasinda denge
kuran, toplumsal dayanigsmay: list diizeyde gerceklestiren, sosyal ve ekonomik agidan
dezavantajli olanlar1 gozeterek sosyal adaleti saglayan devlettir. Ancak, sosyal devlet anlayisi
bireylerin her tiirlii ihtiyacinin bedelsiz olarak karsilanmasini gerektirmemektedir. Devlet
tarafindan su ve elektrik gibi bazi temel ihtiyaclarin bedeli karsiliginda vatandaslara
sunulmasinin, yasal olmayan tarzda elektrik kullanilmasi halinde de bir takim yaptirimlar
uygulanmasinin sosyal devlet anlayisina aykirilik olusturmadigi agiktir.

5237 sayili Kanun'un 141. maddesinin (2) numarali fikrasinda enerjinin hirsizliga konu
olabilecek tasmmir mal olarak kabul edilmesi sonucu, elektrik enerjisinin kacak olarak
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kullanilmas1 eylemi 142. maddenin (1) numarali fikrasinin (f) bendinde nitelikli hirsizlik sucu
olarak diizenlenmistir. Kagak elektrik kullanma eyleminin kanun koyucu tarafindan sug olarak
nitelendirilmesini takdir yetkisi kapsaminda degerlendirmek gerekir. Bu nedenle itiraz konusu
kurallar Anayasa'nin ve ceza hukukunun temel ilkelerine aykirilik teskil etmemektedir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kurallar Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 degildir.
Iptal isteminin reddi gerekir.

Itiraz konusu kurallarin, Anayasa'nin Baslangi¢'rile 5., 27., 41. ve 42. maddeleri ile ilgisi
goriilmemistir.

VI- SONUC
26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun, 141. maddesinin (2) numarali

fikrasi ile 142. maddesinin (1) numarali fikrasinin (f) bendinin, Anayasa'ya aykir1 olmadigina
ve itirazin REDDINE, 24.5.2012 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskanvekili Baskanvekili Uye
Serruh KALELI Alparslan ALTAN Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR Osman Alifeyyaz PAKSUT
Uye Uye Uye
Zehra Ayla PERKTAS Recep KOMURCU Burhan USTUN
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Uye Uye
Engin YILDIRIM Nuri NECIPOGLU
Uye
Celal Miimtaz AKINCI
Uye

Muammer TOPAL

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Erdal TERCAN

Uye

Ziihtii ARSLAN



