ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2012/49

Karar Sayis1 : 2012/76

Karar Giinii : 24.5.2012

R.G. Tarih-Sayi : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Eskisehir 2. Infaz Hakimligi

ITIRAZIN KONUSU: 13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infaz1 Hakkinda Kanun'a, 5.4.2012 giinlii, 6291 say1li Kanun'un 1. maddesiyle eklenen 105/A
maddesinin (5) numarali fikrasinda yer alan "denetimli serbestlik miidiirliigiince" ibaresinin,
Anayasa'nin 2., 9., 19., 37. ve 38. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

2 y1l 2 ay 18 giin hapis cezas1 infaz edilmekte olan hiikiimliiniin, 6291 sayili Kanun'la
5275 sayili Kanun'a eklenen 105/A maddesi geregince denetimli serbestlik talebini ilgilinin
infaz dosyasiyla birlikte inceleyen Mahkeme, itiraz konusu ibareyi Anayasa'ya aykir1 gorerek
iptali i¢in bagvurmustur.

1I- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

13.12.2004 giinlii, 5275 say1l1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun'a,
5.4.2012 giinlii 6291 sayili Kanun'un 1. maddesiyle eklenen 105/A maddesinin itiraz konusu

kurali da igeren (5) numarali fikras1 soyledir:

'(5) Denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle cezasinin infazina karar verilen
hiikiimliiniin, kosullu saliverilme tarihine kadar;

a) Kamuya yararli bir iste licretsiz olarak ¢alistirilmasi,

b) Bir konut veya bolgede denetim ve gozetim altinda bulundurulmasi,

c) Belirlenen yer veya bolgelere gitmemesi,

d) Belirlenen programlara katilmasi,

yiikiimliiliiklerinden bir veya birden fazlasina tabi tutulmasina, denetimli serbestlik
miidiirliigiincekarar verilir. Hiikiimliiniin risk ve ihtiyaglar1 dikkate alinarak yiikiimliilikleri
degistirilebilir.'

III- iLK INCELEME
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Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince yapilan ilk inceleme
toplantisinda, bagvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, itiraz konusu yasa kural1 ile bunlarin
gerekeeleri ve diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore, bir davaya bakmakta olan mahkeme, o davada
uygulanacak kanun ya da kanun hiilkmiinde kararname hiikiimlerini Anayasa'ya aykir1 goriirse
veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirsa, Anayasa
Mahkemesinin bu konuda verecegi karara kadar davayr geri birakir. Bu kurallar uyarinca, bir
mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi icin elinde yOntemince agilmis ve
gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kural veya kurallarin da bu davada
uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak yasa kurali ise davanin degisik evrelerinde ortaya
¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davayi sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki
yapabilecek nitelikteki kurallardir.

Hirsizlik sugundan kesinlesmis 2 yi1l 2 ay 18 giin hapis cezasi infaz edilmekte olan
hiikiimli, 5.4.2012 giinlii, 6291 sayili Kanunun 1. maddesiyle 5275 sayili Kanun'a eklenen
105/A maddesi uyarinca, sartla tahliye tarihine kadar hakkinda denetimli serbestlik tedbiri
uygulanmas i¢in talepte bulunmustur. infaz dosyasiyla birlikte bunu inceleyen Mahkeme, itiraz
konusu ibareyi Anayasa'ya aykir1 gorerek iptali i¢in basvurmustur.

Hiikiimliiniin denetimli serbestlik tedbiri talebi iizerine Infaz Hakimligi tarafindan
cozlimlenmesi gereken oncelikli sorun, infaz dosyasi igerigine gore hiikiimliiniin 6291 sayilt
Kanun'la 5275 sayili Kanun'a eklenen 105/A maddesinin (1) numarali fikrasinda aranan sartlari
tastylp tasimadiginin tespitidir. Yapilacak inceleme ve degerlendirme sonucuna gore fikrada
aranan sartlarin mevcut oldugu tespit edilirse, ilgilinin hiikiimliiliik siiresinin kosullu
saliverilme tarihine kadarki kisminin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina;
aksi halde talebin reddine karar verilebilecektir.

Itiraz konusu ibarenin icinde yer aldig1 (5) numarali fikrada, denetimli serbestlik tedbiri
uygulanmak suretiyle cezasinin infazina karar verilen hiikiimliiniin, kosullu saliverilme tarihine
kadar;

a) Kamuya yararli bir iste licretsiz olarak ¢alistirilmast,

b) Bir konut veya bolgede denetim ve gbzetim altinda bulundurulmast,
c) Belirlenen yer veya bolgelere gitmemesi,

d) Belirlenen programlara katilmasi,

yiikiimliiliiklerinden bir veya birden fazlasina tabi tutulmasima denetimli serbestlik
miidiirligiince karar verilecegi dngoriilmektedir.

Bu diizenlemelerden, itiraz konusu ibarenin i¢inde yer aldigt fikranin
uygulanabilmesinin Oncelikli olarak hiikiimlii hakkinda mahkemece verilmis bir denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmasi kararina bagli oldugu anlasilmaktadir. Byle bir karar olmadan
hiikiimliiniin fikrada belirtilen yiikiimliiliiklerden bir veya birkacina tabi tutulmasi miimkiin
olmadigindan, itiraz konusu kuralmn Infaz Hakimliginde bakilmakta olan iste uygulanma
olanagi bulunmamaktadir.
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Aciklanan nedenlerle, bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.
IV- SONUC

13.12.2004 giinlii, 5275 say1l1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun'a,
5.4.2012 giinlii, 6291 sayili Kanun'un 1. maddesiyle eklenen 105/A maddesinin (5) numaral
fikrasinda yer alan "denetimli serbestlik miidiirliiglince" ibaresinin, itiraz bagvurusunda bulunan
Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu ibareye iliskin
bagvurunun Mahkeme'nin  yetkisizligi nedeniyle REDDINE, 24.5.2012 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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