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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Kara Kuvvetleri Komutanligi 2. Kolordu
Komutanligr Askeri Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 25.10.1963 giinlii, 353 say1li Askeri Mahkemeler Kurulusu ve
Yargilama Usulii Kanunu'nun, 9.10.1996 giinlii, 4191 sayili Kanun'un 3. maddesiyle
degistirilen 17. maddesinin 'Askeri mahkemelerde yargilamayr gerektiren ilginin kesilmesi,
daha once islenen sucglara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez'
bigimindeki birinci climlesinin, Anayasa'nin 2., 10., 11., 36., 37. ve 145. maddelerine aykirilig
saviyla iptali ve ylriirliigiiniin durdurulmasi istemidir.

I- OLAY

Firar sugunu isledigi iddias1 ile sanik hakkinda agilan kamu davasinda, itiraz konusu
kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurah

353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun 9.10.1996
giinlii, 4191 sayili Kanun'un 3. maddesiyle degistirilen itiraz konusu ciimleyi de igeren 17.
maddesi sOyledir:

‘Askeri mahkemelerde yargilamay1 gerektiren ilginin kesilmesi, daha once islenen
suglara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak su¢un; askeri bir
su¢ olmamasi, askeri bir su¢a bagl bulunmamasi (...) halinde askeri mahkemenin gorevi sona
erer.’

B- Dayanilan Anayasa Kurallar

Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2., 10., 11., 36., 37. ve 145. maddelerine dayanilmstir.

IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca, Hagim KILIC, Serruh KALELI,
Alparslan ALTAN, Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet ERTEN, Fettah OTO, Serdar
OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT, Recep KOMURCU, Burhan USTUN, Engin

YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN ve Celal Miimtaz AKINCI'nin
katilmalariyla 27.10.2011 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda;
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1- Dosyada eksiklik bulunmadigindan igin esasinin incelenmesine,

2- Yiiriirliigli durdurma isteminin esas inceleme asamasinda karara baglanmasina,
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu kural, dayanilan
Anayasa kurallari, bunlarin gerekceleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi goriisiliip diisiiniildii:

Basvuru kararinda, itiraz konusu kuralla, sugu isledigi sirada asker kisi olan fakat
yargilandig1 tarihte bu sifatt bulunmayanlarin, askeri mahkemede yargilanmasina imkan
tanindig1, bu durumun sivil kisilerin askeri mahkemelerde yargilanmasi sonucunu dogurdugu,
bu sebeple kuralin Anayasa'nin 2., 10., 11., 36., 37. ve 145. maddelerine aykir1 oldugu ileri
siirtilmiistiir.

353 sayili Kanun'un 17. maddesinin itiraz konusu birinci ciimlesinde, askeri
mahkemelerde yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesinin, daha once islenen suglara ait
davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmeyecegi diizenlenmis, ikinci ciimlesinde
ise sucun askeri bir su¢ olmamasi ve askeri bir suca bagli bulunmamasi halinde askeri
mahkemenin gorevinin sona erecegi aciklanmistir. Buna gore, sugu isledigi sirada asker olan
kisinin bu sifatinin kalkmasi, 6nceden isledigi ve askeri yargiya tabi bir suctan dolay:r askeri
mahkemede dava acgilmasina veya davanin goriilmesine engel olmamaktadir. Ancak bu kisinin
isledigi suc askeri su¢ degilse veya askerl suga bagl degilse askeri mahkemenin gérevi sona
erecektir.

Anayasa'nin 7.5.2010 giinlii, 5982 sayili Kanun'un 15. maddesiyle degistirilen 145.
maddesinin birinci fikrasinda, 'Askeri yargi, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri
tarafindan yuiriitiiliir. Bu mahkemeler, asker kisiler tarafindan iglenen askeri suglar ile bunlarin
asker kisiler aleyhine veya askerlik hizmet ve gorevleriyle ilgili olarak isledikleri su¢lara ait
davalara bakmakla géreviidir...! denilmek suretiyle askeri mahkemelerin gorev alani
belirlenmis, ikinci fikrasinda ise 'Savas hali haricinde, asker olmayan kisiler askeri
mahkemelerde yargilanamaz." denilmek suretiyle askeri mahkemelerde savas hali haricinde
sivillerin yargilanamayacagi hiikiim altina alinmistir.

Ceza yargilamasi hukukunda kisilerin hangi mahkemelerde yargilanacaginin belli bir
sifat1 tasimaya baglandigi durumlarda, s6z konusu sifatin sugun islendigi sirada bulunmasi
gerekmekte olup, bu sifatin sugun islenmesinden sonra bir sekilde kaybedilmesi, kisilerin tabi
bulundugu mahkemenin gorevinde herhangi bir degisiklige neden olmamaktadir. Ciinkii kanun
koyucu bir sugu ele alirken sugun islenecegi siradaki kosullar1 gozeterek sucun cezasinin
niteligini, agirhigini ve kovusturulacagr mahkemeyi belirlemektedir.

Anayasa'nin 145. maddesinde yer alan ve asker olmayan kisilerin savas hali disinda
askeri mahkemelerde yargilanamayacagini diizenleyen kural, sucun islendigi sirada asker kisi
olmayanlara iliskin olup, bu kuralin, sugun islendigi sirada asker olan kisilerin sugu isledikten
sonra bu sifatlarin1 kaybetmeleri halinde askeri mahkemelerde yargilanmalarini yasaklayan bir
yonii bulunmamaktadir.
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Agiklanan nedenle, itiraz konusu kural, Anayasa'nin 145. maddesine aykir1 degildir.
Iptal isteminin reddi gerekir.

Itiraz konusu kuralin Anayasanm 2., 10., 11., 36. ve 37. maddeleri ile ilgisi
goriilmemistir.

VI- YURURLUGUN DURDURULMASI iSTEMi

25.10.1963 giinlii, 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanunu'nun, 9.10.1996 giinlii, 4191 sayil1 Kanun'un 3. maddesiyle degistirilen 17. maddesinin
'Askeri mahkemelerde yargilamay1 gerektiren ilginin kesilmesi, daha once islenen su¢lara ait
davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez' bigimindeki birinci ciimlesine yonelik
iptal istemi, 11.4.2012 giinlti, E. 2011/108, K. 2012/55 sayili kararla reddedildiginden, bu
ciimleye iliskin yiiriirliigiin durdurulmas1 isteminin REDDINE, 11.4.2012 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

VII- SONUC

25.10.1963 giinlii, 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usuli
Kanunu'nun, 9.10.1996 giinlii, 4191 sayili Kanun'un 3. maddesiyle degistirilen 17.
maddesinin 'Askeri mahkemelerde yargilamay1 gerektiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen
suclara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez.' bigimindeki birinci
ciimlesinin, Anayasa'ya aykir1 olmadigmma ve itirazin REDDINE, 11.4.2012 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Baskanvekili
Hasim KILIC Serruh KALELI Alparslan ALTAN
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR
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Uye Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT Zehra Ayla PERKTAS

Uye Uye

Burhan USTUN Nuri NECIPOGLU

Uye

Celal Miumtaz AKINCI

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Erdal TERCAN



