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Karar Giinii : 11.10.2012

R.G. Tarih-Sayi : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Danistay Onuncu Daire

ITIRAZIN KONUSU : 7.5.1987 giinlii, 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel
Kanunu'na, 21.1.2010 giinlii, 5947 sayili Kanun'un 11. maddesiyle eklenen Ek Madde 9'un,
Anayasa'nin 2., 7., 124., 130. ve 131. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Saglik Bakanligia Bagli Saglik Tesisleri ve Universitelere Ait Ilgili Birimlerin Birlikte
Kullanimi ve Isbirligi Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik'in bazi maddelerinin iptali
istemiyle agilan davada, itiraz konusu kuralin, Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan
Danigtay Onuncu Daire, iptali i¢in bagvurmustur.

II- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

7.5.1987 giinlii, 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'na, 21.1.2010 giinlii, 5947
sayil1 Kanun'la eklenen Ek Madde 9 soyledir:

'Saghk Bakanhgmma bagh saghk kurum ve kuruluslan ile iiniversitelerin ilgili
birimleri, Bakanhk ve iiniversitelerce karsihikh olarak isbirligi cercevesinde birlikte
kullamilabilir. Birlikte kullanim ve isbirligine iliskin usul ve esaslar ile ilgili mevzuat
hiikiimleri cercevesinde doner sermaye gelirlerinden personele yapilacak ek ddemelere
iliskin esaslar Maliye Bakanh@ ve Yiiksekogretim Kurulunun goriisii alinarak Saghk
Bakanhg tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir.'

I1I- iLK iNCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince Serruh KALELI, Alparslan
ALTAN, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Serdar OZGULDUR, Osman Alifeyyaz
PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU, Burhan USTUN, Engin YILDIRIM,
Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz AKINCI ve Erdal TERCAN'm
katilimlariyla, 29.12.2011 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

IV- ESASIN iINCELENMESI
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Basvuru karar1 ve ekleri, Anayasa Mahkemesi Raportorii Evren ALTAY tarafindan
hazirlanan isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallar1 ve
bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
distintldii:

7.5.1987 giinlii, 3359 sayil1 Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'na 21.1.2010 giinlii, 5947
sayil1 Kanun'la eklenen Ek Madde 9, Danistay Onuncu Dairesince itiraz yolu ile Anayasa
Mahkemesine basvurulmasindan sonra 2.11.2011 giinlii, 28103 miikerrer sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan 663 sayil1 Saglik Bakanligi ve Bagli Kuruluslarinin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname'nin 58. maddesinin (7) numarali fikrasinin (c) bendiyle
ve 12.7.2012 giinlii, 28351 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 6354 sayili Saglik Bakanligi ve
Bagli Kuruluslarinin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile Bazi
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasmma Dair Kanun'un 8.
maddesiyle degistirilmistir.

Saglik Bakanligina bagli saglik kurum ve kuruluslart ile {niversitelerin ilgili
birimlerinin karsilikli olarak isbirligi cergevesinde birlikte kullanimi, itiraz konusu maddede
6354 sayili Kanunla yapilan degisiklikle bir biitiin olarak yeniden ve farkli bir igerikle
diizenlendiginden, iptal isteminin konusunun kalmadig1 anlagilmaktadir.

Bu nedenle, iptal istemi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi
gerekir.

Fulya KANTARCIOGLU ile Zehra Ayla PERKTAS bu goriise katilmamisladir.
V- SONUC

7.5.1987 giinlii, 3359 sayil1 Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'na, 21.1.2010 giinlii, 5947
sayil1 Kanun'un 11. maddesiyle eklenen Ek Madde 9, 4.7.2012 giinlii, 6354 sayili Kanun'un 8.
maddesi ile degistirildiginden, bu maddeye iligkin konusu kalmayan istem hakkinda KARAR
VERILMESINE YER OLMADIGINA, Fulya KANTARCIOGLU ile Zehra Ayla
PERKTAS"n karsioylart ve OYCOKLUGUYLA, 11.10.2012 giiniinde karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Hasim KILIC Serruh KALELI Alparslan ALTAN
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR
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Uye Uye Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Zehra Ayla PERKTAS Recep KOMURCU
Uye Uye Uye
Burhan USTUN Engin YILDIRIM Nuri NECIPOGLU
Uye Uye Uye
Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN
Uye Uye

Muammer TOPAL Ziihtii ARSLAN
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KARSIOY GEREKCESI

7.5.1987 giinlii, 3359 sayil1 Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'na 21.10.2010 giinlii, 5947
sayil1 Kanun'un 11. maddesiyle eklenen Ek 9. Madde'nin daha sonra 663 sayili KHK ve 6354
sayill1 Kanun ile degistirilmesi iizerine Danistay'da devam eden davanin konusunun objektif
diizenleyici islem oldugu gozetilerek itiraz yoluyla yapilan bagvuru hakkinda karar verilmesine
yer olmadig1 yolunda karar verilmistir.

Anayasa Mahkemesi'ne itiraz yoluyla yapilan bagvurularin konusunu olusturan yasa
kuralinin, daha sonra degisiklige ugramasi nedeniyle Danistay'da bakilmakta olan davada
uygulanma olanagini yitirdigi kabul edilemez. Bu dava, objektif diizenleyici isleme karsi
acilmis olsa da, itiraz konusu kural uygulanarak sonuc¢landirilacagindan, Anayasal denetimin
stirdiiriilmesi gerekirken Danistay'da acilan davada da karar verilmesine yer olmadigina karar
verilecegi varsayimiyla igin esasinin incelenmemesinin, anayasal dayanagi bulunmamaktadir.

Acgiklanan nedenlerle cogunluk goriisiine karsiyim.

Uye

Fulya KANTARCIOGLU

KARSIOY GEREKCESI

7.5.1987 giinlii, 3359 sayil1 Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'na 21.1.2010 giinlii, 5947
sayil1 Kanun'un 11. maddesiyle eklenen ek 9. maddenin, 12.7.2012 giinlii, 6354 sayil1 Saglik
Bakanlig1 ve Bagli Kuruluslarinin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kararname ile Bazi Kanun
ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasima Dair Kanun'un 8. maddesi ile
degistirildiginden bahisle Danistay'da devam eden davanin konusunun kalmadigi ve itiraz
yoluyla yapilan bagvuru hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmistir.

Anayasa Mahkemesi'nin yerlesmis uygulamalarina gore, itiraz basvurularinda iptali
istenilen Kural'in sonradan degistirilmis olmasi, Anayasa'ya uygunluk denetimini etkilemez.
Danistay elindeki davayr olay tarihinde yiirlirliikte bulunan Yasa'ya gore ¢dzeceginden,
kisilerin hak kaybina ugramamalar1 bakimindan s6z konusu Yasa'nin Anayasal denetiminin
yapilmasindaki hukuki yarar agiktir.

Bu dava, objektif diizenleyici isleme karst acilmis olsa da, itiraz konusu kural
uygulanarak sonuglandirilacagindan, anayasal denetimin siirdiiriilerek igin esasinin incelenmesi
gerektigi diislincesiyle ¢ogunluk goriisiine katilmiyorum.
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Uye

Zehra Ayla PERKTAS



