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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Adana 3. Agir Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun 38.
maddesinin (2) numarali fikrasinin, Anayasa'nin 10. maddesine aykiriligi saviyla iptali
istemidir.

I- OLAY

Uyusturucu ve uyarict madde satma sucundan agilan kamu davasinda, itiraz konusu
kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurah

26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu kural1 da iceren 38.
maddesi sOyledir:

'(1) Baskasini sug islemeye azmettiren kisi, iglenen sucun cezast ile cezalandirilir.

(2) Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak suretiyle suca azmettirme
halinde, azmettirenin cezast iicte birden yarisina kadar artirilir. Cocuklarin suca
azmettirilmesi halinde, bu fikra hiikmiine gore cezanmin artirdabilmesi icin iistsoy ve altsoy
iliskisinin varlig1 aranmaz.

(3) Azmettirenin belli olmamast halinde, kim oldugunun ortaya ¢ikmasini saglayan fail
veya diger sug¢ ortagr hakkinda agirlastiriimis miiebbet hapis cezasi yerine yirmi yildan

yirmibes yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine onbes yildan yirmi yila kadar hapis cezasina
hiikmolunabilir. Diger hallerde verilecek cezada, ticte bir oraninda indirim yapilabilir.’

B- Dayamilan ve ilgili Gériilen Anayasa Kurallari

Bagvuru kararinda Anayasamin 10. maddesine dayanilmis, 2. maddesi ise ilgili
gorilmiistiir.

IV- iILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca Hagim KILIC, Osman Alifeyyaz
PAKSUT, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, A.
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Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR, Sevket APALAK, Serruh KALELI, Zehra Ayla
PERKTAS'!n katilimlariyla 3.12.2009 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda oncelikle
uygulanacak kural sorunu goriisiilmiistir.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklar1 kanun ya da kanun hiikkmiinde kararname kurallarin1 Anayasaya aykir1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde ydntemince
acilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ozlimiinde veya davayir sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 38. maddesinin (2) numarali fikrasinin birinci
ciimlesinde, 'Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak suretiyle suca azmettirme
hadlinde, azmettirenin cezasi ti¢te birden yarisina kadar artiritlir'; ikinci ciimlesinde ise
'Cocuklarin su¢ca azmettirilmesi hdlinde, bu fikra hiikmiine gore cezamin artirilabilmesi i¢in
tistsoy ve altsoy iliskisinin varligi aranmaz' hiikmii yer almaktadir.

Bakilmakta olan davada, saniklar arasinda {istsoy ve altsoy iliskisi bulunmayip,
azmettirilen sanigin ¢ocuk olmasi nedeniyle azmettirenin cezasinda ikinci climlede yer alan
diizenleme geregince artirm uygulanmasi s6z konusudur. Bu bakimdan fikranin birinci
climlesinin dava ile ilgisi bulunmamaktadir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 38. maddesinin (2) numarali fikrasinin;

A- Birinci ciimlesinin, itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin bakmakta oldugu
davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu ciimleye iliskin bagvurunun Mahkeme'nin
yetkisizligi nedeniyle reddine,

B- ikinci ciimlenin dosyada eksiklik bulunmadigindan, esasinin incelenmesine,
Oybirligiyle karar verilmistir.
V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar ve ekleri, igin esasina iligkin rapor, itiraz konusu Yasa kurali, dayanilan
ve ilgili goriilen Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Bagvuru kararinda, ceza artinminin siiresiz cezalarda uygulanmasinin miimkiin
olmadigi, bu nedenle kuralin Anayasa'nin 10. maddesine aykiri oldugu ileri siirtilmiistiir.

5237 sayilt Yasa'nin 38. maddesinde, suca istirak hallerinden ‘'azmettirme'
diizenlenmistir. Azmettirme, belli bir sucu isleme hususunda heniiz bir fikri olmayan kisinin
baskasi tarafindan bu sugu islemeye karar verdirilmesidir. Maddenin (1) numarali fikrasinda,
azmettirenin, fail gibi cezalandirilacagi esas1 kabul edilmis; azmettirenin, islenen su¢un cezasi
ile cezalandirilacagi ongoriilmistiir. (2) numarali fikrasinda ise azmettirenin cezasini 'artiran’
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nedenler gosterilmistir. Fikranin birinci climlesinde, iistsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz
kullanilmak suretiyle bir kisinin suga azmettirilmesi halinde, azmettirenin cezasinin, ligte
birden yarisina kadar artirilacag belirtilmistir. Ustsoy ve altsoy kavramlari, Tiirk Medeni
Kanunu'nun 17. maddesine gore 'biri digerinden gelen kisiler' arasindaki kan hisimlig1 anlamina
gelmektedir. Fikranin, itiraz konusu, ikinci climlesinde, iistsoy ve altsoy iliskisi aranmaksizin,
cocuklarin suca azmettirilmesi, cezayi artiran neden olarak goriilmiistiir. Buna gore ¢ocuklara
suc islettirilmesi durumunda azmettirenin cezasi {igte birden yarisina kadar artirilacaktir.
Buradaki '¢cocuk’, Tiirk Ceza Kanunu'nun 6. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendindeki
tanima gore, heniiz '18 yasini doldurmamis kisi'dir. Azmettirenin cezasinda artirim 6ngoren
kuralin gerekgesinde, 'Bu durumlarda azmettirenin cezasinda artirim éngoriilmesinin hukuki
dayanagi, ayrica, azmettirme olgusunun tek basina bir haksizlik ifade etmesidir' denilmistir.

Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak ve
ozgiirliikleri koruyup gii¢lendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykir1 durum ve tutumlardan
ka¢inan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve yasalarla kendini bagh
sayan, yargi denetimine agik olan devlettir.

Hukuk devletinde, ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirlerine iliskin kurallar,
Anayasa'nin konuya iligkin kurallar1 ile ceza hukukunun temel ilkeleri basta olmak iizere,
iilkenin sosyal, kiiltlirel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin gereksinmeleri géz oniine
aliarak saptanacak ceza politikasina gore belirlenir.

Yasa koyucu, cezalandirmada giidiilen amaci, sug¢larin niteligi, islenme bi¢imi, islenme
oranindaki artig, azalma ve kamu diizeni i¢in yarattig1 tehlikeyi, su¢lularin 6zelliklerini de
gozeterek toplumda hangi eylemlerin sug sayilacagi, bunun hangi tiir ve 6l¢tideki ceza yaptirimi
ile karsilanacagi, nelerin agirlastirict ya da hafifletici sebep olarak kabul edilecegi konularinda
takdir yetkisine sahiptir. Yasa koyucu bu yetkisini kullanirken su¢ ve ceza arasindaki adil
dengenin korunmasi, dngoriilen cezanin cezalandirmada gilidiilen amaci gerceklestirmeye
elverisli olmasi, insanlik haysiyetine aykir1 ve zalimane olmamasi gibi hususlar1 da dikkate
almak zorundadir. Su¢ ve ceza arasinda adalete uygun bir oranin bulunup bulunmadiginin
saptanmasinda herhangi bir su¢ i¢in konulmus ceza ile yapilacak bir kiyaslamanin degil, o
sucun toplum yasaminda yarattig1 etkinin de dikkate alinmas1 gerekir.

Anayasa'nin 10. ve 41. maddelerinde, ¢ocuklara yonelik koruyucu hiikiimlere yer
verilmis, ¢cocuklar i¢in alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine aykir1 sayilmayacagi, her ¢cocugun
korunma hakkina sahip oldugu, Devletin, her tiirlii istismara ve siddete karsi cocuklar1 koruyucu
tedbirleri alacagi ongoriilmiistiir.

Yasaminin ilk anindan itibaren korunmaya ve yardima muhta¢ olan ¢ocuk, eriskinden
farklidir. Eriskinlerden farkli fiziksel, fizyolojik, davranis ve psikolojik 6zelliklerinin olmasi,
heniiz kisiliklerinin, davranislarin1 yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis bulunmasi,
bireysel kavrama, karar verme, ahlaki ve toplumsal sorumluluk duygusuna sahip
olmayabilecekleri diisiincesi, ¢ocuk ve ¢ocuk haklarinin, ulusal ve uluslararasi alanda 6zel
olarak korunmasini gerektirmistir. Cocugun korunmasini toplum art1 bir deger olarak kabul
etmektedir. Modern hukuk sistemleri ¢ocugun korunmasini, 'kamu yararina koruma' seklinde
gelistirmistir. Bu nedenle, ¢ocuk kamu yararina korunacaktir ve bu ise ¢ikarilacak yasalarla
saglanacaktir.
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Nitekim Tiirkiye'nin de taraf oldugu Cocuk Haklarina Dair Birlesmis Milletler
Sozlesmesinin 3. maddesinin birinci fikrasinda da, kamusal ya da 6zel sosyal yardim
kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve cocuklari
ilgilendiren biitiin faaliyetlerde ¢gocugun yararin temel diisince oldugu vurgulanmis; ¢ocuk
hukukunda uluslararas1 standartlar1 tespit eden ve c¢ocuk haklari koruyan hiikiimlere yer
verilmistir.

Itiraz konusu kuralda, cocuklarin suga azmettirilmesi halinde, iistsoy ve altsoy iliskisi
bulunmasa da, azmettirenin cezasinin artirilmasi dngoriilmiistiir. Sucun, kamu diizenini ve aile
diizenini ileri diizeyde bozmasi géz 6niinde bulundurularak daha agir bir yaptirim dngoriilmesi
anayasal sinirlar i¢inde yasa koyucunun takdiri kapsamindadir. Kuralla korunmak istenen
hukuki yarar, sugun niteligi ile dngoriilen cezanin tiir ve miktar1 gézetildiginde kuralda yer alan
cezanin adaletsiz ve Olgiisiiz oldugundan soz edilemez. Cezanin artirirmli uygulanmasi,
gerekcede belirtildigi gibi, islenen haksizligin agirligiyla ilgilidir. Bir sugun islenmesine
cocugun daha kolay azmettirilebilecegi gozetildiginde, s6z konusu diizenlemenin bu sugun
islenmesinin Oniine geg¢ilmesi ve ¢ocugun daha etkin bir koruma altina alinmasi, toplumsal
barisin ve kamu diizeninin saglanmasi amaciyla yapildig1 anlasilmaktadir.

Herhangi bir ¢ocugu su¢a azmettiren kisinin, kamu diizenine kars1 gelme ve toplum
huzurunu bozma iradesinin, ¢ocugun maddi ve hukuksal durumu goézetildiginde, su¢ ve ceza
politikalar1 yoniinden, eriskini azmettirenden farkli olarak degerlendirilmesi kaginilmazdir.
Cocuklar, temyiz kabiliyeti, islenen sucun sebep ve sonuglarini degerlendirebilecek akli, ruhi
ve fiziki olgunluga sahip olma, gecerli hukuki iglem yapabilme, kendini savunma ve kendini
tigtincii kisilere kars1 temsil etme bakimindan resit kisilerden farkli konumdadirlar.

Ote yandan, basvuru kararinda belirtildigi gibi, artirimin siireli cezalarda uygulanip,
siiresiz cezalarda uygulanamamasi seklinde bir esitlik karsilagtirilmasi yapilamaz. Yasa
koyucunun, sug ve ceza siyasetine iligkin takdiri kapsaminda degerlendirilen ve sugun toplumda
yarattig1 etkiyi dikkate alarak diizenledigi kuralin Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 bir yonii
goriilmemistir. Istemin reddi gerekir.

Yukarida belirtilen gerekce karsisinda kuralin Anayasa'nmin 10. maddesi yoniinden
ayrica incelenmesine gerek duyulmamastir.

VI- SONUC

1- 7.5.2010 giinlii, 5982 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Baz1 Maddelerinde
Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun uyarinca, 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile ilgili gerekli diizenlemeler yapilmadan,
Mahkeme'nin c¢alisip c¢alisamayacagina iliskin 6n meselenin incelenmesi sonucunda;
Mahkeme'nin ¢alismasina bir engel bulunmadigima, Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet
ERTEN, Fettah OTO, Zehra Ayla PERKTAS ile Celal Miimtaz AKINCI'nin, gerekg¢esi 2010/68
esas sayil1 dosyada belirtilen karsioylar ve OYCOKLUGUYLA,

2- 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 38. maddesinin (2) numarali
fikrasinin  ikinci ciimlesinin Anayasa'ya aykiri olmadifmma ve itirazin REDDINE,

OYBIRLIGIYLE,

3.2.2011 giinlinde karar verildi.
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Baskan

Hasim KILIC

Uye

Ahmet AKYALCIN

Uye

Serdar OZGULDUR

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Engin YILDIRIM

Baskanvekili

Osman Alifeyyaz PAKSUT

Uye

Mehmet ERTEN

Uye

Serruh KALELI

Uye

Alparslan ALTAN

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Fulya KANTARCIOGLU

Uye

Fettah OTO

Uye

Zehra Ayla PERKTAS

Uye

Burhan USTUN

Uye

Hicabi DURSUN
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Uye Uye

Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN



