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IPTAL DAVASINI ACAN: Anamuhalefet (Cumhuriyet Halk) Partisi TBMM Grubu
adma Grup Baskanvekilleri M. Akif HAMZACEBI ile Muharrem INCE

IPTAL DAVASININ KONUSU: 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun
257. maddesinin, 6086 sayil1 Kanun'un 1. maddesiyle degistirilen;

1- (1) numaral fikrasinda yer alan "'alt1 aydan iki yila kadar'' ibaresinin,
2- (2) numarali fikrasinda yer alan ""ii¢ aydan bir yila kadar'' ibaresinin

Anayasamin 2. ve 10. maddelerine aykiriligi saviyla iptalleri ve yiiriirligiiniin
durdurulmasi istemidir.

II- YASA METINLERI
A- Iptali istenilen Yasa Kurallar

8.12.2010 giinlii, 6086 sayili Kanun'un 1. maddesi ile degistirilen 5237 sayil1 Tiirk Ceza
Kanunu'nun dava konusu ibareleri de i¢ceren 257. maddesi soyledir:

'(1) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller disinda, gérevinin gereklerine aykiri
hareket etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da
kisilere haksiz bir menfaat saglayan kamu gorevlisi alt1 aydan iki yi1la kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller diginda, gérevinin gereklerini yapmakta
ithmal veya gecikme gostererek, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya
da kisilere haksiz bir menfaat saglayan kamu gorevlisi ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.

(3) Irtikap sugunu olusturmadi1 takdirde, gérevinin gereklerine uygun davranmast igin
veya bu nedenle kisilerden kendisine veya bir baskasina ¢ikar saglayan kamu gorevlisi bir
yildan {i¢ y1la kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.'

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Dava dilekgesinde Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine dayanilmistir.
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III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 8. maddesi uyarinca, Hasim KILIC, Osman
Alifeyyaz PAKSUT, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Fettah
OTO, Serdar OZGULDUR, Serruh KALELI, Zehra Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU,
Alparslan ALTAN, Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN,
Celal Miimtaz AKINCI ve Erdal TERCAN'm katilimlariyla 24.2.2011 giinii yapilan ilk
inceleme toplantisinda;

1- 7.5.2010 giinlii, 5982 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa'sinin Baz1 Maddelerinde
Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun uyarinca, 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile ilgili gerekli diizenlemeler yapilmadan,
Mahkeme'nin c¢alisip calisamayacagina iliskin 6n meselenin incelenmesi sonucunda;
Mahkeme'nin ¢alismasina bir engel bulunmadigima, Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet
ERTEN, Fettah OTO, Zehra Ayla PERKTAS ile Celal Miimtaz AKINCI'nin, gerekg¢esi 2010/68
esas sayil1 dosyada belirtilen karsioylar ve OYCOKLUGUYLA,

2- Dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine, OYBIRLIGIYLE
karar verilmistir.

IV- YURURLUGUN DURDURULMASI iSTEMi

26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 257. maddesinin, 8.12.2010 giinlii,
6086 sayil1 Kanun'un 1. maddesiyle degistirilen;

1- (1) numaral fikrasinda yer alan " alt1 aydan iki yila kadar " ibaresine,
2- (2) numarali fikrasinda yer alan " ii¢ aydan bir yila kadar " ibaresine,

iliskin yiiriirliigiin durdurulmas1 isteminin, kosullar1 olusmadigindan REDDINE,
24.2.2011 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

V- ESASIN iINCELENMESI

Dava dilekgesi ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, iptali istenilen Yasa kurallari,
dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekceleri ile diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildi:

Dava dilekgesinde, hakli bir neden yokken, ceza hukukunun genel biitiinligli i¢ginde
belirlenmis bir cezanin alt ve iist sinirlar indirilerek, su¢ ve ceza arasinda var olmasi gereken
adil dengenin bozuldugu, hukuka ve yargiya glivenin sarsildigi, bu durumun yasa koyucunun
takdir yetkisi icinde kabul edilemeyecegi; onceki ve sonraki yasalar karsilastirilarak sanik
lehine olan hiikkmiin uygulanacagina dair ceza hukukunun genel prensibi geregince, Yargitay'da
temyiz asamasinda bulunan dava dosyalarinin ceza zamanasimina ugrayabilecegi, 6086 sayili
Kanun ile cezalarin alt ve iist sinirlarinda yapilan indirimin bu yoniiyle aklanma anlamina
geldigi, adil yargilanma hakkini ihlal eden bir sonu¢ dogurdugu ve yargi denetimini islevsiz
hale getirdigi belirtilerek, bu maddenin uygulamaya gecirilmesiyle, yargilamasi1 gecikerek
zamanagimina ugrayanlar ile yargilamasi gecikmeyen ve davasi ceza uygulamasiyla
sonuglananlar arasinda esitlik ilkesinin ihlal edildigi gerekgeleriyle dava konusu ibarelerin
Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistir.
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Anayasa'nin 2. maddesinde diizenlenen hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak
ve Ozgiirliikleri koruyup giiclendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykir1 durum ve tutumlardan
kaginan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve yasalarla kendini bagh
sayan, yargl denetimine agik olan devlettir.

Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirlerine iligkin kurallar, ceza hukukunun ana
ilkeleri ile Anayasa'nin konuya iliskin kurallarina aykir1 olmamak kaydiyla, iilkenin sosyal,
kiiltiirel yapisi, ahlaki degerleri ve ekonomik hayatin gereksinimleri g6z Oniine alinarak
saptanacak ceza politikasina gore belirlenir. Bu baglamda, hangi eylemlerin su¢ sayilacagi,
bunlara ne tiir ve hangi 6l¢iide cezai yaptirim uygulanacagi, nelerin agirlastirici veya hafifletici
sebep olarak kabul edilecegi ve ceza sistemini tamamlayan miiesseselerin nelerden ibaret
olacag1 hususlarinda yasa koyucunun takdir yetkisi bulunmaktadir. 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu'nun 257. maddesinin (1) ve (2) numarali fikralarinda hiikiim altina alinan suclarin
karsilig1 olan hapis cezalarinin alt ve {ist sinirlarinda indirim yapilmasinda Anayasa'nin ve ceza
hukukunun temel ilkelerine aykirilik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle iptal konusu ibareler, Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 degildir.
Iptal isteminin reddi gerekir.

Iptal konusu kuralin Anayasa'nin 10. maddesiyle ilgisi goriilmemistir.
VI- SONUC

26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 257. maddesinin, 8.12.2010 giinlii,
6086 sayil1 Kanun'un 1. maddesiyle degistirilen;

1- (1) numaral fikrasinda yer alan " alt1 aydan iki yila kadar " ibaresinin,
2- (2) numaral: fikrasinda yer alan " ii¢ aydan bir yila kadar " ibaresinin,

Anayasa'ya aykir1 olmadigmna ve iptal isteminin REDDINE, 22.12.2011 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Baskanvekili
Hasim KILIC Serruh KALELI Alparslan ALTAN
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN



Esas Sayis1 : 2011/17
Karar Sayis1 : 2011/171

Uye

Serdar OZGULDUR

Uye

Recep KOMURCU

Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT

Uye

Burhan USTUN

Celal Mimtaz AKINCI

Uye

Zehra Ayla PERKTAS

Uye

Engin YILDIRIM

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Erdal TERCAN



