ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi :2011/124

Karar Sayis1  : 2011/160

Karar Giinii  : 8.12.2011

R.G. Tarih-Say1 : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Elaz1g 2. idare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 13.10.1983 giinlii, 2918 sayil1 Karayollar1 Trafik Kanunu'nun
11.1.2011 giinli, 6099 sayili Kanun'un 14. maddesi ile degistirilen 110. maddesinin birinci
fikrasinin  birinci ve ikinci ciimlelerinin, Anayasa'nin 2., 125., 140., 142. ve 155.
maddelerine aykiriligr saviyla iptali ve yiiriirliigiiniin durdurulmasi istemidir.

I- OLAY

Davaci tarafindan, belediye aleyhine agilan tazminat talepli tam yargi davasinda, itiraz
konusu kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali ve yiiriirliigiiniin
durdurulmasi i¢in bagvurmustur.

II- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kural

13.10.1983 giinlii, 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 11.1.2011 giinlii, 6099
sayili Kanun'un 14. maddesi ile degistirilen 110. maddesinin itiraz konusu kurali da igeren
birinci fikras1 soyledir:

'Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslari olan araclarin sebebiyet verdigi
zararlara iliskin olanlart dahil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargida
goriiliir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hiikmiiniin uygulanmasini
onlemez. Hemzemin gecgitte meydana gelen tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hiikiimleri
uygulanmr.’

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Mahkeme bagvuru kararinda, Anayasa'nin 2., 125., 140., 142. ve 155. maddelerine
dayanmustir.

III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince Serruh KALELI, Alparslan
ALTAN, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Serdar
OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS, Recep KOMURCU,
Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Nuri NECIPOGLU, Hicabi DURSUN, Celal Miimtaz
AKINCI ve Erdal TERCAN'"n katilimlariyla 8.12.2011 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda
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dava dosyas1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, itiraz konusu Yasa kurali, dayanilan Anayasa
kurallartyla, bunlarin gerekgeleri ve diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi
goriisiiliip diistintildii:

Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hitkkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesine bagvurabilmesi icin elinde yOntemince
acilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ozlimiinde veya davayir sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanununmun 110. maddesinin birinci fikrasinda, bu
Kanun'dan dogan sorumluluk davalarinin adli yargida goriilecegi ongoriilmektedir. itiraz
basvurusunda bulunan mahkeme ise idare mahkemesi olup davaya bakmakta gorevli ve yetkili
mahkeme degildir.

Bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

Serruh KALELI, Alparslan ALTAN, Fulya KANTARCIOGLU, Serdar OZGULDUR,
Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS ve Burhan USTUN bu goriise
katilmamustir.

IV-SONUC

13.10.1983 giinlii, 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 11.1.2011 giinlii, 6099
sayili Kanun'un 14. maddesi ile degistirilen 110. maddesinin birinci fikrasmin 'Isleteni veya
sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslar1 olan araclarin sebebiyet verdigi zararlara iligskin olanlar
dahil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargida goriiliir. Zarar gérenin kamu
gorevlisi olmasi, bu fikra hitkkmiiniin uygulanmasini 6nlemez.' bi¢imindeki birinci ve ikinci
climlelerinin, Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, Serruh KALELI, Alparslan
ALTAN, Fulya KANTARCIOGLU, Serdar OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT, Zehra
Ayla PERKTAS ile Burhan USTUN'iin 'Isin esasina gegilmesi gerektigi' yolundaki karsioylar
ve OYCOKLUGUYLA, 8.12.2011 giiniinde karar verildi.

Baskanvekili Baskanvekili Uye
Serruh KALELI Alparslan ALTAN Fulya KANTARCIOGLU

Uye Uye Uye

Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR
Uye Uye Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT Zehra Ayla PERKTAS Recep KOMURCU
Uye Uye Uye

Burhan USTUN Engin YILDIRIM Nuri NECIPOGLU



Esas Sayis1 ~ :2011/124
Karar Sayis1 :2011/160

Uye Uye Uye
Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN
KARSIOY GEREKCESI

Bagvuruda bulunan Elazig 2. Idare Mahkemesi, 13.10.1983 giinlii, 2918 sayili
Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 11.1.2011 giinlii, 6099 sayili Kanun'la degistirilen 110.
maddesinin birinci fikrasinin, 'Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslar1 olan
araclarin sebebiyet verdigi zararlara iligkin olanlar1 dahil, Kanundan dogan sorumluluk davalar1
adli yargida goriiliir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hiikmiiniin uygulanmasini
engellemez' boliimiiniin iptali i¢in basvurarak, s6z konusu davalarin adli yargida goriilmesinin
Anayasa'ya aykirilik olusturdugunu ileri siirmiistiir.

Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hitkkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o
hiikmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde yOntemince
acilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik evrelerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikteki kurallardir.

Bagvuran Mahkeme, elindeki davanin, adli yargida goriilmesini 6ngoren itiraz konusu
kurali uygulayarak, gorevsiz oldugu sonucuna varmis, ancak bu sonucu doguran kurali
Anayasa'ya aykir1 bularak itiraz yoluyla iptalini istemistir.

Kamu diizenini ilgilendirmesi nedeniyle her mahkeme 6ncelikle gorevini belirleyen
kurali uygulayarak sonuca varacaktir. Bu konuda, Mahkeme'nin adli veya idari yargida gorevli
herhangi bir mahkeme sifatiyla hareket edip etmemesinin 6nemi yoktur. Olumlu veya olumsuz
yondeki goreve iliskin kararlarin, itiraz konusu kurala dayanilarak verilmesi, o kuralin
uygulanacak kural kabul edilmesi i¢in yeterli nedendir. Aksine bir diizenleme bulunmadigi
halde, olumsuz uygulamalarin konusunu olusturan kurallar i¢in itiraz yoluyla bagvuru yolunun
engellenmesi, Anayasa'nin 152. ve 6216 sayili Yasa'nin 40. maddesi ile bagdagmaz.

Aciklanan nedenlerle esasin incelenmesine gecilmesi gerektigi diisiincesiyle cogunluk
goriisline katilmiyoruz.

Bagkanvekili Bagkanvekili Uye
Serruh KALEIJ Alparslan ALTAN Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye
Serdar OZGULDUR Osman Alifeyyaz PAKSUT
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Uye Uye

Zehra Ayla PERKTAS Burhan USTUN



