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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Ankara 8. Icra Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 9.6.1932 giinlii, 2004 sayili icra ve iflas Kanunu'nun 349.
maddesinin birinci fikrasinin 'Sikayet dilekce ile veya sifahi beyanla yapilir." bicimindeki ilk
climlesi ile besinci fikrasinin 'Bu suretle de bulundurulamazsa muhakeme giyabinda goriiliir.'
bicimindeki son climlesinin, Anayasa'nin 10., 11., 13., 38. ve 90. maddelerine aykirilig1 saviyla
iptali istemidir.

I- OLAY

Sermaye sirketinin iflasmi istememek iddiasiyla yapilan sikayet i{izerine yiiriitiilen
yargilama sirasinda, 2004 sayili Icra ve iflas Kanunu'nun 349. maddesinin birinci fikrasinin
'Sikayet dilekge ile veya sifahi beyanla yapilir.' climlesi ile besinci fikrasinin 'Bu suretle de
bulundurulamazsa muhakeme giyabinda goriiliir.' ciimlesini Anayasa'ya aykirt goren
Mahkeme, itiraz konusu kuralin iptali i¢in bagvurmustur.

I1- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

9.6.1932 giinlii, 2004 sayili Icra ve iflas Kanunu'nun 349. maddesinin itiraz konusu
birinci fikrasinin 1. ciimlesi ve besinci fikrasmin son ciimlesi soyledir:

'Sikayet dilekce ile veya sifahi beyanla yapilir.'
'Bu suretle de bulundurulamazsa muhakeme giyabinda goriiliir.'
I11- ILK INCELEME

Anayasa'nin 'Anayasaya aykirihgin diger mahkemelerde ileri siiriilmesi' bashgini
tastyan 152. maddesinin son fikrasinda: 'Anayasa Mahkemesinin isin esasina girerek verdigi
red kararmmin Resmi Gazetede yayimlanmasindan sonra on yil ge¢medik¢e ayni kanun
hiikmiiniin Anayasaya aykiriligi iddiasiyla tekrar basvuruda bulunulamaz.' ve 6216 sayili
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 'Bagvuruya engel
durumlar' baghigini tasiyan 41. maddesinin (1) numarali fikrasinda: ‘Mahkemenin isin esasina
girerek verdigi ret kararinin Resmi Gazetede yayimlanmasindan itibaren on yil ge¢medikge
ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya aykiriligi iddiasiyla itiraz basvurusu yapilamaz.' denilmistir.

2004 sayili Icra ve iflas Kanunu'nun 349. maddesinin birinci fikrasmin ve besinci
fikrasmin 2. climlesinin Anayasa'nin 10., 36. ve 38. maddelerine aykirilig1 saviyla iptallerinin
talep edildigi 2006/71 Esas sayili dosyada, Mahkemenin igin esasina girerek verdigi 2006/71
Esas, 2008/69 Karar say1li ve 28.2.2008 giinlii karar1 ile; iptali talep olunan kuralin Anayasa'ya
aykir1 bulunmayarak iptal isteminin reddine karar verildigi, kararin 26849 sayili ve 16.4.2008
tarihli Resmi Gazete'de yayimlandig1 saptanmustir.

Anayasa Mahkemesi'nce igin esasmna girilerek Anayasaya aykiri olmamasi nedeniyle
reddedilen itiraz bagvurusuna konu kural hakkinda yeni bir bagvurunun yapilabilmesi i¢in, dnceki
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kararin Resmi Gazete'de yayimlandigi 16.4.2008 giiniinden baglayarak ge¢mesi gereken on yillik
stire hentiz dolmamustir.

Aciklanan nedenlerle itiraz bagvurusunun, Anayasa'nin 152. maddesinin son fikrasi ve
6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 41.
maddesinin (1) numarali fikras1 geregince reddi gerekir.

IV- SONUC
9.6.1932 giinlii, 2004 say1li icra ve Iflas Kanunu'nun 349. maddesinin;

1- Birinci fikrasmin 'Sikayet dilekce ile veya sifahi beyanla yapilir." bicimindeki ilk
ciimlesinin,

2- Besinci fikrasinin 'Bu suretle de bulundurulamazsa muhakeme giyabinda goriiliir.'
bigimindeki son ciimlesinin,

iptali istemine iliskin itiraz bagvurusunun, Anayasa'nin 152. maddesinin son fikrasi ve
6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 41.
maddesinin (1) numarali fikras1 geregince REDDINE, 30.11.2011 giiniinde OYBIRLIGIYLE
karar verildi.
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