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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Akcaabat 2. Asliye Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 22.11.2001 giinlii, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 303.
maddesinin Anayasa'nin 36. maddesine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Davaci tarafindan agilan babalik davasinda itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykir
oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

II- ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

22.11.2001 giinlii, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun iptali istenen 303.
maddesi sOyledir:

'I11. Hak diistirticti stireler

MADDE 303.- Babalik davasi, ¢ocugun dogumundan once veya sonra agilabilir.
Ananin dava hakki, dogumdan baslayarak bir yil gecmekle diiser.

Cocuga dogumdan sonra kayyim atanmissa, ¢ocuk hakkinda bir yillik siire, atamanin
kayyima tebligi tarihinde; hi¢ kayyim atanmamigsa ¢ocugun ergin oldugu tarihte islemeye
baslar.

Cocuk ile baska bir erkek arasinda soybag iligkisi varsa, bir yillik siire bu iligkinin
ortadan kalktig tarihte islemeye baslar.

Bir yillik siire gectikten sonra gecikmeyi hakli kilan sebepler varsa, sebebin ortadan
kalkmasindan baglayarak bir ay i¢inde dava ag¢ilabilir.’

I1I- iLK iNCELEME

6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 40. maddesinin (1) numaral fikrasinda, 'Bir davaya bakmakta olan mahkeme, bu
davada uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasaya
aykir goriirse veya taraflardan birinin ileri stirdiigii aykirilik iddiasimin ciddi oldugu kanisina
varirsa;
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a) Iptali istenen kurallarin Anayasanin hangi maddelerine aykirr olduklarini aciklayan
gerekgeli bagvuru kararinin ashni,

b) Basvuru kararina iliskin tutanagin onayli 6rnegini,

¢) Dava dilekgesi, iddianame veya davayr agan belgeler ile dosyanin ilgili boliimlerinin
onayli érneklerini,

dizi listesine baglayarak Anayasa Mahkemesine génderir.' hilkkmiine yer verilmistir.

Ayni maddenin (4) numarali fikrasinin ikinci tiimcesinde de, 'A¢ik bir sekilde
dayanaktan yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz basvurulari, Mahkeme tarafindan
esas incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilir' denilmistir.

Itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin; itiraz konusu kuralin Anayasa'nin 36. maddesine
hangi gerekgelerle aykiri oldugunu basvuru kararinda agik¢a ortaya koymadigi, ayrica itiraz
basvurusuna iligkin belgelerin dizi listesine de baglanmadig saptanmustir.

Agiklanan nedenlerle yontemine uygun olmayan itiraz bagvurusunun, 6216 sayili
Yasa'nin 40. maddesinin (4) numaral fikrasinin ikinci ciimlesine gore esas incelemeye
gecilmeksizin reddi gerekir.

IV-SONUC

22.11.2001 giinlii, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 303. maddesinin iptali istemine
iliskin itiraz bagvurusunun, 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesinin (4) numarali fikrasinin ikinci ciimlesi geregince,
yontemine uygun olmadigindan, esas incelemeye gecilmeksizin REDDINE, 20.7.2011
giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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