ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi :2010/32

Karar Sayis1  :2011/105

Karar Giinii  : 16.6.2011

R.G. Tarih-Say1 :27.10.2011-28097

ITIRAZ YOLUNA BASVURANLAR:

1- Hava Kuvvetleri Komutanligt Hava Egitim Komutanhig  Askeri
Mahkemesi (E.2010/32)

2- Genelkurmay Bagskanlig1 Askeri Mahkemesi (E.2010/110)

ITIRAZLARIN KONUSU: 26.10.1963 giinlii, 357 sayili Askeri Hakimler
Kanunu'nun 25. ve 26. maddelerinin, Anayasa'nin 2., 10., 36., 138., 139., 140. ve 145.
maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Gorevi ihmal, resmi belgede sahtecilik, resmi belgede sahtecilik suguna istirak
suclarindan birinci sinif askeri hakimler hakkinda agilan davalarda, itiraz konusu kurallarin
Anayasa'ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkemeler iptalleri i¢in bagvurmuslardir.

III- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kurallar:

26.10.1963 giinlii, 357 sayil1 Askeri Hakimler Kanunu'nun itiraz konusu kurallar1 igeren
25. ve 26. maddeleri asagidaki gibidir:

'Madde 25- Sorusturma

Milli Savunma Bakani, sorusturma yapmaya memur edilen askeri adalet miifettigince
diizenlenen ve diisiincesini de kapsayan evraki inceler, elde edilen sonuca gore hazirlik
sorusturmasi yapimast igin izin verilmesi veya disiplin cezasi tayinine yahut kovusturma
yvapimasina liizum gérmezse evrakin islemden kaldirtimasina karar verir.

Milli Savunma Bakaninca hazirlik sorusturmast agilmasina izin verildigi takdirde
diizenlenmis olan evrak geregi yapilmak iizere ilgilinin gorevli bulundugu yere en yakin

askeri mahkemenin savcisina gonderilir.

Bir sucgtan dolayr yapilacak ceza sorusturmasi disiplin cezasi uygulanmasina engel
olmaz.'

'Madde 26- Sorusturma Sonucu
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Askeri adalet miifettisince diizenlenen evrak kendisine gonderilen askeri savci, sug,
Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin Su¢ ve Cezalar: hakkindaki
Kanunda yazili olsa bile, Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu
hiikiimlerine gore gerekli islemi yapar. Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii ve
Disiplin su¢ ve Cezalar: hakkindaki Kanunun 2 nci kisminda yer alan disiplin su¢ ve cezalarina
ait hiikiimler askeri mahkemeler tarafindan da uygulanir.

Askeri adalet miifettisince yapilan sorusturma hazirlik sorusturmast olarak kabul
edilebilir.’

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Basvuru kararlarinda, iptali istenilen kurallarin Anayasa'nin 2., 10., 36., 138., 139., 140.
ve 145. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir.

IV- iLK INCELEME

A- Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince, E.2010/32 sayil1 dosyada
9.4.2010 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda oncelikle uygulanacak kural sorunu
iizerinde durulmustur.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, bir davaya bakmakta olan mahkeme, o dava
sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini
Anayasa'ya aykir1 goriirse veya taraflardan birinin ileri slirdligii aykirilik savinin ciddi oldugu
kanisina varirsa, o hiikmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Ancak, bu
kurallar uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi igin, elinde
yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen
kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak yasa kurallari, bakilmakta olan
davay1 yiiriitmeye, uyusmazligi ¢ézmeye, davayr sona erdirmeye veya kararin dayanagini
olusturmaya yarayacak kurallardir.

Basvuran Mahkeme, 26.10.1963 giinlii, 357 sayil1 Askeri Hakimler Kanunu'nun 25. ve
26. maddelerinin iptalini istemistir.

357 sayili Kanunun 25. maddesinin birinci ve tigiincii fikralari ile 26. maddenin birinci
fikrasinin ilk ciimlesi ve ikinci fikrasinda, yargilama Oncesi sathaya iligkin usuller
diizenlendiginden itiraz bagvurusunda bulunan Mahkeme'nin uygulayacag kural degildir.

26. maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesi, 16.6.1964 giinlii, 477 sayil1 Disiplin
Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin Su¢ ve Cezalar1 Hakkindaki Kanunun
ikinci kisminda yer alan disiplin su¢ ve cezalarina iliskin hiikiimlerin askeri mahkemeler
tarafindan da uygulanacagina iligkindir. Bakilmakta olan davada sanigin gorevi ihmal eylemi,
477 sayil1 Kanunun ikinci kisminda yer alan su¢ ve cezalar kapsaminda yer almadigindan
maddenin birinci fikrasinin ikinci climlesi de davada uygulanacak kural niteliginde degildir.

Bu nedenle,

26.10.1963 giinlii, 357 sayil1 Askeri Hakimler Kanun'un;
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1- 25. maddesinin birinci ve tiglincii fikralar ile 26. maddesinin, itiraz bagvurusunda
bulunan Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu
fikralara iliskin bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddine,

2- 25. maddesinin ikinci fikrasinin ise dosyada eksiklik bulunmadigindan esasinin
incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

B- Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi hiikmii geregince, E.2010/110 sayili
dosyada 7.12.2010 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda;

1- 7.5.2010 giinlii, 5982 sayil1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Baz1 Maddelerinde
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun uyarinca, 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile ilgili gerekli diizenlemeler yapilmadan,
Mahkeme'nin ¢alisip calisamayacagima iligkin 6n meselenin incelenmesi sonucunda;
Mahkeme'nin ¢aligmasina bir engel bulunmadigina, Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet
ERTEN, Fettah OTO, Zehra Ayla PERKTAS ile Celal Miimtaz AKINCI'nin, gerekgesi 2010/68
esas say1li dosyada belirtilen karsioylar1 ve OYCOKLUGUYLA,

2-  Dosyada  eksiklik  bulunmadigindan  isin  esasmmin  incelenmesine,
OYBIRLIGIYLE,

karar verilmistir.
V- BIRLESTIRME KARARI

26.10.1963 giinlii, 357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nun 25. maddesinin ikinci
fikrasinin iptaline karar verilmesi istemiyle yapilan itiraz bagvurusuna iliskin E.2010/110 say1lt
davanin, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle 2010/32 esas sayili dava ile
birlestirilmesine, esasinin kapatilmasina, esas incelemenin 2010/32 esas sayili dosya iizerinden
yiiriitiilmesine, 7.12.2010 giiniinde oybirligiyle karar verilmistir.

VI- ESASIN INCELENMESI

Basvuru kararlar1 ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu Yasa kurali,
dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

1- Genel A¢iklama

353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun 'Askeri
Hakimler ve Savcilar Hakkinda Sorusturma' baslikli 104. maddesinde askeri hakimler ile askeri
savcilar veya yardimcilart hakkinda 6zel kanuna gore sorusturma yapilacagi belirtilmistir.

Askeri hakimler ve askeri savcilarin sorusturma ve kovusturmalari, 357 sayili Askeri
Hakimler Kanunu'nun Besinci Boliimiinde, 23. ve 29. maddeler arasinda diizenlenmis, 24., 25.,
26., 27. ve 28. maddelerde 'mahkeme' ve 'dava' kavramlarina yer verilmistir. Kanun'da, askeri
hakimler ve savcilarin gegirdikleri sorusturmalar sonucunda yargilanmalarina karar verilmesi
halinde, davanin hangi mahkemede goriilecegi iizerine 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir.
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Davanin goriilecegi mahkeme, 25. maddenin itiraz bagvurusuna konu olan ikinci fikrasindaki
diizenlemeden anlagilmakta; Milli Savunma Bakaninca hazirlik sorusturmasi acgilmasina izin
verildigi takdirde diizenlenmis olan evrakin, geregi yapilmak tizere ilgilinin gorevli bulundugu
vere en yakin askeri mahkemenin savcisina gonderilmesi, sorusturmay1 yapacak olan savciyla
birlikte, davanin goriilecegi mahkemeyi de gostermektedir.

Askeri ceza yargisi, adli yargt gibi, iki derecelidir. Bu yargi kolunun ilk derece
mahkemeleri, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri, {ist mahkemesi ise Askeri
Yargitay'dir. Askeri yargi, Anayasa'nin 145. maddesinde, askeri mahkemelerin kurulusu da 353
sayil1 Kanun'da diizenlenmistir.

353 sayili Kanun'un 6. maddesine gore, teskilatinda askeri mahkeme kurulan her kita
komutan1 veya askeri kurum amirinin refakatinde bir askeri savci ile yeteri kadar askeri savci
yardime1 olarak bulunur.Askeri savcinin yetkisi, 353 sayili Kanuna gore, teskilatinda
bulundugu askeri mahkemenin yetkisi ile siirli oldugundan, askeri savcinin bu askeri
mahkemenin disinda bir askeri mahkemeye dava agmas1 miimkiin degildir. itiraz basvurusuna
konu edilen 25. madde kapsamindaki gorev suglarinda, yetkili ve gorevli mahkeme, hakkinda
sorusturma acilan askeri hakim ve savcinin gorevli bulundugu yere en yakin askeri
mahkemedir.

Adli ve idari yargida gérev yapan hakim ve savcilarin gorevleriyle ilgili veya gorevleri
sirasinda isledikleri suglar nedeniyle haklarinda yliriitiilen sorusturma ve kovusturmalarda,
hékimin ilk derece mahkemesi hakimi veya yiiksek mahkemede gorev yapmasina gore farkl
muhakeme usulii kabul edilmistir. ilk derece mahkemesi hakimleri bakimmdan 2802 sayili
Hakimler ve Savcilar Kanunu hiikiimleri, yiiksek mahkemelerde gorev yapan hakimler
bakimindan ise kendi 6zel kanunlarinda yer alan sorusturma ve kovusturma usulleri gecerli
olmaktadir.

2802 sayili Kanunda, adli ve idari yargt hakim ve savcilarinin gorevlerinden dogan veya
gorevleri sirasinda isledikleri suglar nedeniyle son sorusturma mercilerinin belirlenmesinde,
son sorusturma kararinin verildigi tarihteki 'meslek siniflari' ve 'gorev sifatlar’ esas alinmigtir.
Buna gore; 'birinci smifa ayrilmis bulunanlar' ile 'agir ceza mahkemesi heyetine dahil
bulunanlar' bakimindan Yargitay'ln gorevli ceza dairesi, bunlarin disginda kalan hakim ve
savcilar bakimindan da yargi ¢cevresi iginde bulunduklari agir ceza mahkemeleri gérevlidir. Adli
ve idari yargt hakim ve savcilart hakkinda, 6zel bir kovusturma usulii belirlenmisken, askeri
hakim ve savcilarin sorusturma ve kovusturma usuliinii diizenleyen 353 sayili Kanunun itiraz
konusu kurali nedeniyle, tim askeri hakim ve savcilar, gorevlerinden dogan veya gorevleri
sirasinda isledikleri suglardan dolayi, higbir ayrim ve Olgiit gozetilmeksizin, gorevli
bulunduklar1 yere en yakin ve esit derecelerdeki askeri mahkemede yargilanmaktadirlar. Kurala
gore, birinci siifa ayrilmig bir askeri hakimin ve savcinin, en yakin askeri mahkemede birinci
siifa ayrilmamis olan hakimler tarafindan yargilanmasi miimkiindiir.

357 sayili Kanun'un 'Genel Yargiya Tabi Sahsi Sucglar' bashikli 28. maddesinde ise
askeri hakim ve savcilarin kisisel suclarindan dolayi1 sorusturmalarinin, adli ve idari yargi hakim
ve savcilart gibi agir ceza mahkemesi savciliginca, kovusturmalarinin ise agir ceza
mahkemesince yapilmasi ongoriilmiistiir.

2- Anayasa'ya Aykiriik Sorunu
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Basvuru kararlarinda, Anayasa'da adli ve idari yargi hakimleri ile askeri hakimler
arasinda bir ayrim yapilmadigi, ayn1 anayasal yargi fonksiyonunu yerine getiren birinci sinifa
ayrilmig askeri hakim ve savcilarin, adli ve idari yargi hakim ve savcilarindan farkli olarak,
birinci smifa ayrilmamis hakimlerden olusmast miimkiin bulunan mahkemede
yargilanmalariin hakli bir sebebinin bulunmadigi, Anayasa'dan askerlik hizmetinin gerekleri
sozciiklerinin ¢ikarildigi, askeri hakim ve savcilar hakkinda yapilacak yasal diizenlemelerin,
mahkemelerin bagimsizligt ve hakimlik teminati esaslarina, hukuk devleti, esitlik ve adil
yargilanma ilkelerine uygun olmasi, sorusturma ve kovusturma mercilerinin hakkinda
sorusturma veya kovusturma yapilan kisilerin hal ve sifatina gore belirlenmesi gerektigi, askeri
hakim ve savcilarin gorev suglarindan dolay: yargilanmalar1 yoniinden yeterli teminata sahip
olmamalarinin ayni zamanda askeri yargi fonksiyonunun da yeterli derecede korunmamasi
sonucunu yaratacagi, askeri hakim ya da savcinin yargilanacagi en yakin askeri mahkemenin
idari bir tasarrufla degistirilmesinin miimkiin bulundugu, bu hususun mahkemelerin
bagimsizligi, hakimlik teminati ve adil yargilanma ilkelerini zedeleyecegi, bu nedenlerle itiraz
konusu kuralin, Anayasa'nin 2., 10., 36., 138., 139., 140. ve 145. maddelerine aykir1 oldugu
ileri siirtilmiistiir.

357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nun itiraz konusu kurali iceren 25. maddesinin
ikinci fikrasinda, askeri hakim ve savcilar hakkinda Milli Savunma Bakaninca hazirlik
sorusturmasi agilmasina izin verildigi takdirde, diizenlenmis olan evrakin geregi yapilmak
iizere ilgilinin gorevli bulundugu yere en yakin askeri mahkemenin savcisina gonderilecegi
belirtilmek suretiyle madde kapsamindaki gorev suglarinda, yetkili ve gorevli mahkeme,
hakkinda sorusturma acgilan askeri hakim ve savcinin gorevli bulundugu yere en yakin askeri
mahkeme olarak dngoriilmiistiir.

Anayasa'nin, 2. maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 'demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk Devleti' oldugu, 'Yarg: yetkisi' baglikli 9. maddesinde, yarg: yetkisinin Tiirk Ulusu adina
bagimsiz mahkemelerce kullanilacagi belirtilmis, 36. ve 37. maddelerinde de 'hak arama
hiirriyeti' ve 'kanuni hakim gilivencesi' haklarin korunmasiyla ilgili hiikiimler arasinda
sayilmistir.

Anayasa'nin 138. maddesinde 'Mahkemelerin bagimsizligi', 139. maddesinde 'Hakimlik
ve savcilik teminati' ilkeleri yer almis; 140. maddesinin ikinci fikrasinda, hakimlerin
gorevlerini, mahkemelerin bagimsizli§i ve hakimlik teminati esaslarina gore yerine
getirecekleri, iiclincii fikrasinda, hadkim ve savcilarin haklarinda gorevleriyle ilgili veya
gorevleri sirasinda isledikleri suglardan dolay1 sorusturma yapilmasi ve yargilanmalarina karar
verilmesinin mahkemelerin bagimsizligi ve hakimlik teminati esaslarina gore kanunla
diizenlenecegi, 145. maddesinin dordiincii fikrasinda ise, askeri yargi organlarinin kurulusu,
isleyisi, askeri hakimlerin 6zliik isleri askeri savcilik gorevlerini yapan askeri hékimlerin
mahkemesinde gorevli bulunduklar1 komutanlik ile iligkilerinin, mahkemelerin bagimsizligi ve
hakimlik teminat1 esaslarina gore kanunla diizenlenecegi belirtilmistir.

Hukuk devleti ilkesinin temel bilesenlerinden olan yargi bagimsizligi, insan haklariin
ve Ozglrliiklerinin baslica ve en etkin gilivencesidir. Mahkemelerin bagimsizligi, genellikle
hakimlerin bagimsizlig kavrami ile es anlamli olarak kullanilmakta ve biri digerinin nedeni ve
dogal sonucu olarak anlasilmaktadir. Hakimlerin goérevlerine iliskin bagimsizligi, onlara
taninan bir ayricalik olmayip, bunun amaci adaletin dolayli dolaysiz her tiirlii etki, baski,
yonlendirme ve kuskudan uzak dagitilacagi yolundaki giiven ve inanci yerlestirmektir. Yarginin
bir karakteri olan bagimsizlik, hakimin, c¢ekinmeden ve endise duymadan, Anayasa'nin
ongordiigii gereklerden baska herhangi bir dis etki altinda kalmadan, yansiz tutumla, 6zgiirce
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karar verebilmesidir. Hakim bagimsizliginin yalniz yiiritme organina karsi degil, demokratik
bir toplumda, devlet yapisi i¢inde tiim kurum ve kuruluslar ile kisilere karsi da diisiliniip
saglanmas1 gerekir.

Yarginin bagimsizligi konusunda diizenlemeler yapilirken, hakimlerin yargi i¢i ve disi
her tiirlii etki ve kuskudan uzak karar vermeleri kosullarinin hazirlanmasi kadar, taraflarin ve
toplumun yargiya olan giiveninin saglanmasina da 6zen gosterilmelidir. Hakimler, hakimligin
gerektirdigi her tiirlii yiliksek nitelikleri tagisalar bile kamu vicdaninda tarafsizliklari konusunda
kugku uyandiracak diizenlemelerden kaginilmalidir. Herhangi bir baskinin, etkinin yapilmasi
kadar yapilabilme olasilig1 da yargi bagimsizligini zedeler. Hakimlerin bagimsizligi, onlarin
kararlarini verirken 6zglir olmalart, her tiirlii kaygidan, maddi ve manevi baski ve etkiden uzak
bulunmalar1 ile miimkiindiir. Hak aranilan mahkemenin 'bagimsizligi ve tarafsizligl' adil
yargilanmanin kosullar1 arasindadir. Bagka herhangi bir kisi, kurum veya organdan emir
almamak, yasamanin, ylriitmenin ve diger dis etkilerin etki alaninin disinda olmak, baski
altinda olmamak seklinde tanimlanan bagimsizlik, taraflarin etki alaninin diginda kalmay1, dava
taraflarina kars1 bagimsizli§i da kapsamaktadir. Anayasa'da 6ngoriilen yargi bagimsizligi ve
hakimlik teminatinin, askeri yargi i¢in de gecerli oldugunda kusku bulunmamaktadir.

357 sayili Kanun'un 25. maddenin ikinci fikrasinda yapilan diizenlemeye gore
sorusturmayi yiirliten askeri savcinin, sorusturma sonunda yetkisizlik ve gorevsizlik karari
vermedigi takdirde, teskilatinda bulundugu askeri mahkemede dava agma zorunlulugu goz
oniinde bulunduruldugunda, yargilamanin da bu mahkemede yapilmasi1 gerekecegi agiktir.
Yasayla kurulmus mahkeme, kurulus, yetki, yargilama yontemleri gibi konularin 'yargilamadan
once' yasayla diizenleme anlamina gelir. Yasayla diizenleme ise 'belirliligi' ve 'ongoriilebilirligi’
icerir. 'En yakin yer' sozciikleri, somut ve agik olarak, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemeyi
tanimlamamaktadir. En yakin mahkemeyi kimin nasil belirleyecegi, bu konuda ortaya ¢ikan
uyusmazliklarin nasil ¢ziimlenecegi Yasa'da belli degildir. Askeri hakim ve savcilarin da, adli
ve idari yargida oldugu gibi, sinif ve gorev sifatlar1 dikkate alinarak yargilama yapilmamasi
hukuk devleti, mahkemelerin bagimsizlig1 ve hakim teminati ilkelerini ve adil yargilanma
hakkini zedeler.

Anayasayla giivence altina alinan, hakimlerin bagimsizligi, hakimlik ve savcilik
giivencesi ilkeleri, demokratik hukuk devletinin olmazsa olmazi 'yargi erki'nin niifuz ve
itibarm1 korumayi Ongoériirken, yasa koyucunun da aym ilkelere ve korumaya uygun
davranmasi gerekir. Yargilanan taraf, kendisinin adil yargilanabilecegi bir mahkeme beklerken,
yargilamay1 yapan yargi¢c da hicbir etki altinda kalmadan yargilama yapmalidir. Hakim ve
savcilara yargilanma bakimindan taninan teminat, onlarin kisiligine getirilen bir koruma
olmayip, higbir etki altinda kalmaksizin adalet dagitmalarini ve vatandaglarin bu teminat iginde
adaletin dagitildig1 inanci igerisinde yagamalarini saglamaya yoneliktir. Taraflara kars1 objektif
davranamayan hakim, kararlarinda da bagimsiz ve tarafsiz olamaz. Hakimin, liyakat, kariyer
ve kidemi kendisinden yiiksek bir yargi¢ ve savciyr yargilarken etki altinda kalmayacagi
Onlemler alinmalidir. Bagimsiz yargilamada ne taraflar ne de hakim kendisini en ufak etki
altinda hissetmemeli, '6nyargi sahibi' olmamalidir. Kaldi ki, en yakin mahkemede yargilamay1
yapacak hakim ile yargilanacak olan hakim ya da savci arasinda, dnceden kaynaklanan farkli
roller ya da iliskilerle karsilagilabilmesi miimkiindiir.
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Itiraz konusu kuralda, yargilamay1 yapacak hakime, yargilanan iist siniftaki hakim ya
da savemnin etki etmesini Onleyecek onlemler alinmadig: gibi, yargicin, kendisinden kidemli
yargici yargilarken, davaya gereken tarafsizlikla yaklasamayacagina dair mesru korkuyu asacak
tarafsizlik 6nlemleri de alinmamistir. Yasa koyucu, davanin goriilecegi mahkemeyi, hazirlik
sorusturmasini yliriitecek savciyla baglantili olarak gosterirken, yargilanacak olan hakim ya da
savemin, smif ve gorev sifatiyla baglantili statiisiinii goz oOnilinde bulundurarak 6zel bir
diizenleme de yapmamustir.

Ote yandan, Anayasa'nin 36. maddesindeki 'Hak arama hiirriyeti', sadece mahkemelere
bagvurma hakkindan ibaret olmayip 'adil yargilanma hakkini' da kapsamaktadir. Mahkemelerin
ve hakimlerin bagimsizligi, adil yargilanmanin en temel unsurudur. Avrupa insan Haklari
Soézlesme'nin 6. maddesinin birinci fikrasinda da, adil yargilanma hakki tanimlanmis ve
herkesin, 'yasal, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme' tarafindan yargilanma hakkina sahip oldugu
belirtilmistir. Hakimin tarafsizlig1 yeterli degildir. Ayn1 zamanda tarafsizligindan kusku da
duyulmamalidir.

Anayasa'nin 36. maddesinin ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 6. maddesinin
korumasi altinda olan, igerik olarak adil bir karar verilip verilmedigiyle birlikte, adil bir karar
verilebilmesi i¢in gerekli kosullarin saglanip saglanmadigidir. Yarginin hiyerarsik
organizasyonu, kidem, sinif veya derece farklar1 hi¢bir bigimde yargicin etki altinda kalmadan,
ozgiirce karar vermesine yonelik bir miidahaleye doéniismemelidir. itiraz konusu kuralda,
sadece 'en yakin askeri mahkeme' szciiklerinin kullanilmasiyla davanin goriilecegi mahkeme
belirlenerek, yargilanacak hakim ve savci ile yargilamay1 yapacak hakim yonlerinden adil
yargilanma hakk1 korunmamaistir.

Ayrica, mahkemelerin ve hakimlerin bagimsizlig: ilkesi, adli, idari ve askeri, higbir
ayrim gozetilmeksizin tiim mahkemeler ve hakimler i¢in s6z konusudur. Nitekim Anayasa'nin
145. maddesinden, bagimsizlig1 zayiflatan 'askerlik hizmetlerinin gerekleri' sozciikleri
cikarilmak suretiyle bu durum netlestirilmistir. Bagimsiz mahkemelerde adil yargilanma
bakimindan, tiim hakim ve savcilar ayn1 durumdadir. Ayni anayasal yargi fonksiyonunu yerine
getiren askeri hakim ve savcilarin da adli ve idari yarg: hakim ve savcilari ile ayni teminatlara
sahip olmas1 gerekmektedir. Hakim ve savcilarin, gorevleriyle ilgili veya gorevleri sirasinda
isledikleri su¢lardan dolayr sorusturma ve kovusturma usulii, yargi erkinin niteligi ve bu
gorevin yerine getirilmesinden beklenen kamu yarar1 nedeniyle diger kamu gorevlilerinden
farkli olmakla birlikte, bu farkliligin, adli, idari veya askeri yargi alanlarinda gorev yapan hakim
ve savcilarin kendi aralarinda bulunmasi Anayasa'nin 10. maddesiyle de bagdasmaz.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural, Anayasa'nin 2., 10., 36., 138., 139., 140. ve
145. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir.

VII- iPTAL KARARININ YURURLUGE GiRECEGIi GUN SORUNU

Anayasa'nin 153. maddesinin tl¢iincili fikrasinda '‘Kanun, kanun hiikmiinde kararname
ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigii ya da bunlarin hiikiimleri, iptal kararlarinin Resmi
Gazetede yayimlandigi tarihte yiiriirliikten kalkar. Gereken hallerde Anayasa Mahkemesi Iptal
hiikmiiniin yiiriirliige girecegi tarihi ayrica kararlastirabiliv. Bu tarih, kararin Resmi Gazetede
yvayimlandigi giinden baslayarak bir yili gecemez' denilmekte, Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulii Hakkinda Kanun'un 66. maddesinin tigiincii fikrasinda da bu
kural tekrarlanmaktadir.
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357 sayili Kanun'un itiraz konusu 25. maddesinin ikinci fikrasinin iptal edilmesi
nedeniyle dogacak hukuksal bosluk nedeniyle yeni yasal diizenleme yapilmasi amaciyla,
Anayasa'nin 153. maddesinin iigiincii fikrasiyla 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 66. maddesinin (3) numarali fikras1 geregince iptal
hiikmiiniin, kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan baglayarak bir yil sonra yiirtirliige
girmesi uygun gorilmistiir.

VIII- SONUC

1- 26.10.1963 giinlii, 357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nun 25. maddesinin ikinci
fikrasinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve IPTALINE,

2- 357 sayilh Kanun'un 25. maddesinin ikinci fikrasinin iptal edilmesi nedeniyle,
Anayasa'nin 153. maddesinin iigiincii fikrasiyla 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 66. maddesinin (3) numarali fikrasi geregince
[PTAL HUKMUNUN, KARARIN RESMI GAZETE'DE YAYIMLANMASINDAN
BASLAYARAK BIR YIL SONRA YURURLUGE GIRMESINE,

16.6.2011 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Baskanvekili
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Serruh KALELI
Uye Uye Uye
Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN Fettah OTO
Uye Uye Uye
Serdar OZGULDUR Zehra Ayla PERKTAS Recep KOMURCU
Uye Uye Uye
Alparslan ALTAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
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Uye

Nuri NECIPOGLU

Uye

Celal Mimtaz AKINCI

Uye

Hicabi DURSUN

Uye

Erdal TERCAN



