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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Sakarya Cocuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayilh Tiirk Ceza Kanunu'nun 50.
maddesinin (1) numarali fikrasinin (f) bendinde yer alan '...goniillii olmak kosuluyla...'
ibaresinin Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Bigakla basit yaralama sugundan sanik hakkinda agilan kamu davasinda, itiraz konusu
ibarenin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI

A- Itiraz Konusu Yasa Kural

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu ibareyi de iceren 50. maddesi sOyledir:
'Kisa stireli hapis cezasina segenek yaptirimlar

Madde 50- (1) Kisa siireli hapis cezasi, suglunun kisiligine, sosyal ve ekonomik
durumuna, yargilama siirecinde duydugu pismanliga ve sugun islenmesindeki 6zelliklere gore;

a) AdIi para cezasina,

b) Magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, suctan onceki hale getirme
veya tazmin suretiyle, tamamen giderilmesine,

c¢) En az iki y1l siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla, gerektiginde
barmma imkan1 da bulunan bir egitim kurumuna devam etmeye,

d) Mahk(im olunan cezanin yarisindan bir katina kadar stireyle, belirli yerlere gitmekten
veya belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmaya,

e) Sagladig1 hak ve yetkiler kotiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi dikkat ve
Ozen yiikiimliiliigline aykir1 davranilarak sug¢ islenmis olmasi durumunda; mahkim olunan
cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina,
belli bir meslek ve sanat1 yapmaktan yasaklanmaya,
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f) Mahkiim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle ve goniillii olmak
kosuluyla kamuya yararli bir iste ¢alistiriimaya,

Cevrilebilir.

(2) Sug¢ taniminda hapis cezasi ile adli para cezasinin secenek olarak Ongoriildiigii
hallerde, hapis cezasina hitkkmedilmisse; bu ceza artik adli para cezasina ¢evrilmez.

(3) Daha once hapis cezasina mahkiim edilmemis olmak kosuluyla, mahkiim olunan
otuz giin ve daha az siireli hapis cezasi ile fiili isledigi tarihte onsekiz yasini doldurmamis veya
altmigbes yasini bitirmis bulunanlarin mahktim edildigi bir y1l veya daha az siireli hapis cezasi,
birinci fikrada yazili secenek yaptirimlardan birine cevrilir.

(4) Taksirli suc¢lardan dolay1 hilkkmolunan hapis cezas1 uzun siireli de olsa; bu ceza, diger
kosullarin varligi halinde, birinci fikranin (a) bendine gore adli para cezasina cevrilebilir.
Ancak, bu hiikiim, bilingli taksir halinde uygulanmaz.

(5) Uygulamada asil mahkimiyet, bu madde hiikiimlerine gore ¢evrilen adli para cezasi
veya tedbirdir.

(6) Hiikiim kesinlestikten sonra Cumhuriyet savciliginca yapilan tebligata ragmen otuz
giin i¢inde secenek tedbirin gereklerinin yerine getirilmesine baglanmamasi veya baglanip da
devam edilmemesi halinde, hiikkmii veren mahkeme kisa stireli hapis cezasinin tamamen veya
kismen infazina karar verir ve bu karar derhal infaz edilir. Bu durumda, besinci fikra hiikmii
uygulanmaz.

(7) Hikmedilen segenek tedbirin hiikiimliiniin elinde olmayan nedenlerle yerine
getirilememesi durumunda, hiikkmii veren mahkemece tedbir degistirilir.'

B- Dayanilan Anayasa Kurallar
Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine dayanilmistir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii'niin 8. maddesi geregince, Hasim KILIC, Osman
Alifeyyaz PAKSUT, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet
ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR, Sevket APALAK, Serruh KALELI ve Zehra
Ayla PERKTAS"'!m katilimlariyla 12.3.2009 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda,
dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar
verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar ve ekleri, igin esasina iliskin rapor, itiraz konusu Yasa kurali, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gortsiiliip distiniildi:

Bagvuru kararinda, hakim tarafindan itiraz konusu ibare uyarinca davanin sonucunu
belli edecek sekilde saniktan kamuya yararli bir iste calismaya goniillii olup olmadiginin
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sorulmasinin, pesinen aciklanmig bir goriis niteliginde olacagi ve hakimin tarafsizlig: ilkesini
zedeleyecegi belirtilerek, itiraz konusu ibarenin Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykir
oldugu ileri siirtilmiistiir.

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 49. maddesinin ikinci fikrasina gore, hitkkmedilen bir
yil veya daha az siireli hapis cezasi, kisa siireli hapis cezasi olarak adlandirilmakta, 50.
maddenin birinci fikrasinda ise kisa siireli hapis cezasi yerine uygulanabilecek secenek
yaptirimlar gosterilerek, bu konuda hakime takdir yetkisi taninmaktadir.

5237 sayil1 Yasa'nin 50. maddesinin birinci fikrasinin itiraz konusu ibareyi de i¢eren (f)
bendinde, kisa siireli hapis cezasinin, su¢lunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna,
yargilama siirecinde duydugu pismanliga ve sugun islenmesindeki 6zelliklere gore, mahkiim
olunan cezanin yarisindan bir katina kadar stireyle ve goniillii olmak kosuluyla kamuya yararlt
bir iste ¢alistirilma yaptirimina gevrilebilecegi ongoriilmekte, goniillii olup olmama durumunun
ise hiikiim verilmeden 6nce belirlenmesi gerektigi anlagilmaktadir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak ve
ozgiirliikleri koruyup gii¢lendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykirt durum ve tutumlardan
kacinan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve yasalarla kendini baglh
sayan, yargi denetimine agik olan devlettir.

Hukuk devletinde, ceza hukukuna iliskin diizenlemeler bakimindan yasakoyucu,
Anayasa'nin temel ilkelerine ve ceza hukukunun ana kurallarina bagli kalmak kosuluyla,
toplumda belli eylemlerin sug¢ sayilip sayilmamasi, sug¢ sayildiklar1 takdirde hangi c¢esit ve
Olciide ceza yaptirimlar1 veya ceza yaptirimina segenek yaptirimlarla karsilanacagi, hangi hal
ve hareketlerin agirlagtirict ya da hafifletici 6ge olarak kabul edilecegi gibi konularda takdir
yetkisine sahiptir.

Cagdas ceza hukukunda ceza yaptirimlarinin belirlenmesindeki temel amag, suglunun
i¢ diinyasina girerek onu diizeltme, yeniden su¢ islemesinin ve toplum i¢in siirekli bir tehlike
olmasiin Oniine gegme ve dolayisiyla topluma tekrar yararli bir birey haline getirilmesini
saglamaktir. Kisa siireli hapis cezalarinin segenek yaptirimlara cevrilmesinde yaptirimin
niteliine gore cezanin kisisellestirilmesi agisindan suclunun isteginin sorulmasi da, topluma
kazandirilmalar1 yoniinde basariy1 saglamanin kosullarindan biridir.

Itiraz konusu ibareyi de igeren kamuya yararl bir iste calistirilma yaptirimi ile suglunun,
toplum i¢inde 6zgiirliigii kisitlanmadan, cezaevlerinin olumsuz etkilerinden de kurtarilarak,
toplumla sosyal baglar1 koparilmadan ve hayatin normal akisi de§ismeden i1slah edilmesi
amaglanmaktadir.

Yasakoyucunun itiraz konusu ibareyi, kamu hizmeti yaptiriminin hiikkiimliiniin de
katilimin1 gerektiren bir yaptirim olmasii gdzeterek, suc¢lunun topluma kazandirilmasini
saglamak i¢in kamu yarar1 amaciyla 6ngordiigii anlagilmaktadir. Cezanin kisisellestirilmesine
yonelik bu diizenlemenin Anayasal sinirlar i¢inde yasakoyucunun takdirinde oldugu agiktir.

Ote yandan, yargilama siirecinde 5237 sayil1 Yasa'nin 50. maddesinin birinci fikrasinin
() bendinin uygulanabilmesi ihtimali gozetilerek saniktan kamuya yararli bir iste ¢calismaya
goniilli olup olmadiginin sorulmasi, sanigin mahkim edilecegi anlamini tasimayip, kuralin
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uygulanmasindan kaynaklanan bir zorunluluk oldugundan hakimin tarafsizligi ilkesine aykiri
bir durumdan s6z edilemez.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu ibare Anayasa'nin 2. maddesine aykiri degildir. Iptal
isteminin reddi gerekir.

Itiraz konusu ibarenin Anayasa'nin 10. maddesi ile ilgisi goriilmemistir.
VI- SONUC
26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 50. maddesinin (1) numarali

fikrasinin (f) bendinde yer alan " goniilli olmak kosuluyla " ibaresinin Anayasa'ya aykir
olmadigina ve itirazin REDDINE, 13.5.2010 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN Serdar OZGULDUR
Uye Uye Uye
Sevket APALAK Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS
Uye Uye
Engin YILDIRIM Nuri NECIPOGLU



